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Gobierno Regional Junin

RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA
N3 (5 -2026-G.R.-JUNIN/GRI

Huancayo, zc ”i Z‘HIF

EL GERENTE REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA DEL GOBIERNO REGIONAL
JUNIN

VISTO:

El Informe Técnico N° 482-2026-GRJ/GRI, con fecha de emisién 25 de setiembre de
2026; Informe Técnico N° 2329-2026-GRJ/GRI/SGSLO, con fecha de recepcion 24 de
setiembre de 2026; Carta N° 035-2026-CO/WFQC/SAT, con fecha de recepcion 22 de
setiembre de 2026; Informe Técnico N° 035-2026-CO/WFQC/SAT, con fecha de recepcion 22
de setiembre de 2026; Carta N° 041-2601-EM-C, con fecha de recepcion 04 de setiembre de
2026; Informe N° 023-2026-JPC-JS, con fecha 04 de setiembre de 2026; Carta N° 05-2026-
DAPA/RC/CC, con fecha de recepcién 31 de agosto de 2026; Informe N° 17/RELLA/CC/
RESIDENTE DE OBRA, con fecha 31 de agosto de 2026 y demas documentacion que forma
parte integrante de la presente Resolucién, vy,

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo establecido en los articulos 191 y 192 de la Constitucion
Politica del Peru, los Gobiernos Regionales gozan de autonomia politica, econémica y
administrativa en los asuntos de su competencia, con la misién de promover el desarrollo y la
economia regional, fomentar las inversiones, actividades y servicios publicos de su
respansabilidad, y garantizar el pleno ejercicio de los derechos y la igualdad de oportunidades
de sus habitantes. En este marco competencial, y en estricta observancia del articulo 35,
apartado d) de la Ley N° 27783, Ley de Bases de la Descentralizacién, y del articulo 10 literal
d) de la Ley N° 27867, Ley Organica de Gobiernos Regionales, se faculta a los Gobiernos -
Regionales a promover y ejecutar inversiones publicas de ambito regional, incluyendo
proyectos de infraestructura vial, energética, de comunicaciones y de servicios basicos, con
el fin de asegurar un desarrollo integral sostenible, la competitividad y la dinamizacion de
mercados,

Que, el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por Decreto Supremo N° 082-2018-EF, y su Reglamento, aprobado por Decreto
Supremo N° 344-2018-EF y sus modificatorias, constituyen el marco normativo aplicable al
presente procedimiento, dado que la relacion contractual se origind con anterioridad a la
vigencia de la actual legislacion en materia de contrataciones publicas (Ley N° 32069 vy
Reglamento); dicho cuerpo legal establece los lineamientos en los procesos de contrataciones
de bienes, servicios u obras, asi como derechos y obligaciones que rigen para las partes
intervinientes:

Que, al respecto los articulos 197 y 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado aprobado mediante Decreto Supremo N°® 344-2018-EF, establece sobre la
ampliacion de plazo lo siguiente;

Articulo 197. Causales de Ampliacion de Plazo
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El contratista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de Jas siguentes causales
ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de elecucion de obra vigente al
momento de la solicitud de ampliacién

aj Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista

b) Cuando es necesario un plazo adicional para la g/ecucton de la prestacion adicional de obra. En
este caso, el contratista amplia el plazo de ias garantias que hubiere otorgado

¢) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores metrados, en contratos a
precios unitarios

Articulo 198.- Procedimiento de Ampliacion de Plazo

198 1. Para que proceda una ampliacién de plazo de conformidad con o establecido en el articulo
precedente. el contratista, por intermedio de su residente anota en el cuaderno de obra, el inicio y el final
de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo y de ser el caso, el detalle del
riesgo no previsto, seialando su efecto y los hitos afectados o no cumplidos. Tratandose de mayores
melrados en contratos a precios unitanios. el residente anota en el cuaderno de obra el inicio de la causal
luego de la conformidad emitida por el supervisor, y el final de esta a fa culminacién de los trabajos. Dentro
de los quince (15) dias siguentes de concluida la circunstancia invocada, el contratista o su representante
legal solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacion de plazo ante el inspectora supervisor, segun
corresponda, con copia a la Entidad, siempre que la demora afecte la ruta critica del programa de
ejecucion de obra vigente

198 3. En caso el inspector o supervisor no emita el informe al que se refiere el numeral anterior la Entidad
resuelve sobre la ampliacion solicitada y notifica, a través del SEACE, su decision al contratista en un
plazo méaximo de quince (15) dias habiles, contados desde el vencimiento del plazo previsto para e!
inspector o supervisor, bajo responsabilidad.

198 4. Sidentro del plazo de veinte (20) dias habiles de presentada la solicitud, la entidad no se pronuncia
y no existe opinidn del supervisor o inspector, se considera ampliado el plazo solicitado por el contratista

Que, el Gobierno Regional Junin y el CONSORCIO CHANCHAMAYO con fecha 05 de
agosto de 2025, suscribieron el Contrato N°184-2025/GRJ/ORAF, para |a gjecucion de la
obra: "MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE EDUCACION PRIMARIA Y

DISTRITO DE PERENE - PROVINCIA DE CHANCHAMAYO - DEPARTAMENTO DE JUNIN",
con CUI N* 2319758, por el monto de S/ 20,665,544 46 (veinte millones seiscientos sesenta
y cinco mil quinientos cuarenta y cuatro con 46/100 soles), y un plazo de ejecucién de 540
dias calendario:

Que, mediante Carta N* 05-2026-DAPA/RC/CC, con fecha de recepcion 31 de agosto
de 2026, la Representante Comun del CONSORCIO CHANCHAMAYO presenta a la
Supervisién la solicitud de ampliacion de plazo N° 01 por 35 dias calendario, adjuntando el
Informe N° 17/RELLA/CC/ RESIDENTE DE OBRA, en el cual el Residente de Obra sustenta
la solicitud de ampliacién de plazo, en las demoras en la absolucién de las consultas los cuales
trajeron consecuencias en atrasos en la ejecucion de la obra en los meses de junio, julio y
agosto;

Que, mediante Carta N° 041-2601-EM-C[sic] con fecha de recepcién 04 de setiembre
de 2026, el Representante Comun del CONSORCIO ESCORPION MEDINA adjunta el
Informe N° 023-2026-JPC-JS suscrito por el Jefe de Supervision emite su evaluacién y
pronunciamiento sobre la solicitud de ampliacion de plazo N° 01, en el cual | concluye que NO
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RESULTA PROCEDENTE su otorgamiento, debido a que las restricciones relacionadas con
las Consultas N.” 01 al 05 no han acreditado una afectacion efectiva y cuantificable de la ruta
critica del programa de ejecucion de obra vigente, careciendo de un analisis técnico suficiente
sobre las actividades afectadas, su secuencia, holguras y cuantificacion del plazo solicitado,

Que, mediante Informe Técnico N° 2329-2026-GRJ/GRI/SGSLO, con fecha de
recepcién 24 de setiembre de 2026, el Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de Obras,
habiendo subsanado las observaciones realizadas por la Gerencia Regional de Infraestructura
en referencia a la Carta N° 035-2026-CO/WFQC/SAT vy al Informe Técnico N° 035-2026-
CO/WFQC/SAT, suscrito por el Coordinador de Obra, Ing. William Quispe Camargo, declara
IMPROCEDENTE la ampliacion de plazo N° 01 por 35 dias calendario detallando lo siguiente:

‘)
VIl. ANALISIS:

Sobre la causal invocada

Tras la evaluacion de la documentacion remitida por el Contratista, se determina que la Solicitud
de Ampliacién de Plazo N.° 01 se fundamenta con anotaciones en cuademno de obra respecto a
consultas sobre inconsistencias y deficiencias en la estructuracion de modulcs PO1-A, PO2-A,
PO1-8, 5-02-C, S-01-A, haciendo referencias que las consultas fueron presentados a la entidad
consulta N°01 CARTA N° 32-2026-LTJ/RC/CC de fecha 15/06/2026; consulta N°02 CARTA N°
33-2026-LTJ/RC/CC de fecha 15/06/2026; consulta N°03 CARTA N° 34-2026-LTJ/RC/CC de
fecha 25/06/2026, consulta N°04 CARTA N° 32-2026-L TJ/RC/CC de fecha 25/06/2026, consulta
N°D5 CARTA N° 38-2026-LTJ/RC/CC de fecha 25/06/2026

Sin embargo, el conlratista no especifica si dichas consuitas fueron absueltas asi como también
las fechas en las cuales fueron absueltas de ser el caso

Al respecto la supervision menciona que la sola configuracién de un evento o circunstancia
eximente de responsabilidad no constituye, condicién suficiente para la procedencia de una
ampliacion de plazo. Para su otorgamiento, es necesario que el Conltratista demuestre mediante
un andlisis de impacto en la programacién que dicho evento generé una afectacién real,
cuantificable y técnicamente sustentada sobre las actividades de la ruta critica del Programa de
Ejecucién de Obra (CPM) vigente y debidamente aprobado. Lo cual esta sub gerencia ratifica en
todos sus extremos

Sobre la afectacion de la ruta critica

Sustento de la afectacion a la ruta critica: £/ requisito fundamental para la aprobacion de una
ampliacion de plazo radica en demostrar fehacientemente que el evento invocado impacté la ruta
critica del proyecto, generando un diferimiento en la fecha de término contractual, hecho que el
contralista no sustenta en la documentacién de solicifud presentada.

Sobre la cuantificacién de los dias solicitados
~ Inconsistencia en la cuantificacion de los dias: Se advierte una asimetria entre los periodos

de demora alegados por el Conlralista (que oscilan entre los 44 y 51 dias debido a la absolucién
de consultas) y la pretensitn de ampliacion de plazo formulada por treinta y cinco (35) dias
calendario; asl como también carece de sustento la cuantificacién de los dias de ampliacion
solicitado.

Sobre las actividades y frentes de trabajo afectados

El contratista no sefiala las partidas o actividades que fueron afectadas ni presenta el cronograma
de ejecucion de obra donde se evidencie la ruta critica afectada; imitédndose a sefialar en sus
conclusiones que las demoras en la absolucién de las consuitas trajeron consecuencia atrasos
en la ejecucion de obra en los meses de junio, julio y agosto.

Conforme al marco normativo sefialado en el Reglamento de la Ley de Confrataciones del
Estado, la cuantificacidn de la ampliacion de plazo debe restringirse de forma exclusiva al
impacto efectivo y directo de la causal sobre las achividades contenidas en la ruta critica de la
programacién de obra vigente y aprobada, descartando cualquier afectacién a partidas no
criticas.

Sobre el cumplimiento del procedimiento

Registro formal de la causal de ampliacién de plazo: Tal como lo establece ef RLCE ef
contratista por intermedio de su residente debi6 anctar en el cuaderno de obra el inicio y final de
la causal que amento la posible amphacion de plazo y de ser el caso el delalle del riesgo no
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previsto, senalando su efecto y los hitos afectados hecho que no se evidencia en el informe de
solicitud presentado por el contratista configurdndose un incumplimiento del procedimiento
conforme lo establece la norma.

Alcance de la evaluacion técnico-normativa: En consecuencia el analisis de la Supervision ¥
entidad no debe limitarse a la verificacion del cumplimiento de los requisitos de admisibitidad y
plazos de presentacion previstos en la narmativa de contrataciones del Estado sino que debe
centrarse. de manera prioritaria. en determinar la configuracion del nexo causal la afectacion
efectiva a la ruta critica ¥ la consistencia técnica en la cuantificacion del penodo total solicitado
los cuales son inexistentes en la documentacion presentada por el contratista.

Vill. CONCLUSIONES

* Formalizacién de la pretension: £/ Contratista CONSORCIO CHANCHAMAYO incumphs en el
registro del cuaderno de obra el inicio y el final de las circunstancias que a su criterio determinaron
la ampliacién de plazo y de ser el caso, el detalle del riesgo no previsto, seflalando su efecto y los
hitos afectados o no cumplidos” tal como lo establece el marco normativo

* Inexistencia de afectacién de la ruta critica: Si bien los eventos asociados a la absolucion de
consultas N° 01 a la N.° 05 podrian haber generado demoras en la ejscucién de partidas
especlficos, el contratista no ha demostrado fehacientemente que partidas pertenecientes a la ruta
critica fueron afectadas de manera directa para el cumplimiento de/ Programa de Ejecucion de
Obra (CPM) vigente y aprobado

* Deficiencia en la sustentacion de Cuantificacion de dias: La cuantificacién de treinta y cinco
(35) dias calendario pretendida por el Contratista carece de un sustento analltico que determine
de forma objetiva la cuantificacién de dias, No se ha integrado un analisis técnico que evalue la
afectacion real, el consumo de holguras ni la concurrencia de retrasos, resultando insuficiente una
Simple acumulacion cronoldgica de dias franscurridos

correcta cuantificacién técnica del impacto sobre el hito de término contractual. conforme a las
exigencias del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

* Pronunciamiento del coordinador de obra: Visto el expediente de solicitud de ampliacion de
plazo N°01 presentado por el CONSORCIO CHANCHAMAYO y el pronunciamiento de la
Supervision, se concluye que el contratista no cumplio con acreditar la anotacién en el cuaderno
de obra el inicio y final de la causal que a su cnterio determinaron la ampliacién de plazo, ni la
afectacion de la ruta critica de forma efecliva ni la cuantificacién técnica def impacto sobre el hito
del termino contractual en cumplimiento del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado
consecuentemente resulta IMPROCEDENTE LA SOLICITUD DE AMPLIACION DE PLAZO N°1
POR TREINTA Y CINCO DIAS (35) CALENDARIOS solicitado por el CONSORCIO
CHANCHAMAYQ

»  En consecuencia, visto los documentos materia oel presente, esta Sub Gerencia concluye que el
sustento técnico legal presentado por el contratista CONSORCIO CHANCHAMA YO para la
ampliacion de plazo N°1, carece de sustento de la afectacion de la ruta critica y de la cuantificacion
de dias afectados. asl como también no adjunta asientos de cuaderno de obras que evidencre la
anotacion del inicio y fin de la causal que a su criterio determinaron la ampliacion de plazo,
consecuentemente se declare improcedente /a solicitud de ampliacion de plazo N°1 solicitado

)"

Que, mediante Informe Técnico N° 482-2026-GRJ/GRI, con fecha de emision 25 de

setiembre de 2026, la Gerencia Regional de Infraestructura, considera improcedente la
solicitud de ampliacion de plazo N° 01 por 35 dias calendario, solicitada por el ejecutor de
obra, concluyendo que:

“En ese sentido, de conformidad al informe técnico emitido porla Sub Gerencia de Supervision
y Liquidacién de Obras, esta Gerencia considera IMPROCEDENTE la solicitud de ampliacion
de plazo N° 01 por un total de treinta y cinco (35) dias calendario, presentada por el contratista
mediante Carta N° 05-2026-DAPA/RC/CC, respecto de la obra: "MEJORAMIENTO Y
AMPLIACION DEL SERVICIO DE EDUCACION PRIMARIA Y SECUNDARIA DE LA IE N®
30001-42 DEL CENTRO POBLADO DE CIUDAD SATELITE DEL DISTRITO DE PERENE -
PROVINCIA DE CHANCHAMA YO - DEPARTAMENTO DE JUNIN" con CUI N° 2319758 Lo
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expuesto, al no encontrarse sustentada la necesidad de un plazo adicional por atrasos no
atribuibles al contratista que modifique la ruta critica en eslricta conformidad a los
fundamentos detallados en el Informe Técnico N° 2329-2026-GRJ/GRI/SGSLO y al no
haberse acreditado la causal prevista en el literal a) del articulo 197° del RLCE "

Que, la solicitud de Ampliacién de Plazo N° 01 por treinta y cinco (35) dias calendario,
presentada por el CONSORCIO CHANCHAMAYO., invocando la causal del literal a), referida
a atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista, del articulo 197° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, deviene en IMPROCEDENTE. Al
respecto, la Sub Gerencia de Supervision y Liquidacién de Obras ha determinado que el
contratista no ha cumplido con acreditar fehacientemente la afectacion de |a ruta critica del
programa de ejecucion de obra vigente derivada de las demoras en la absolucidn de consultas
N® 01 ala N° 05: asimismo. no ha presentado un sustento técnico analitico y objetivo para la
cuantificacion de los dias solicitados, y ha incumplido con el procedimiento formal de anotar
el inicio y fin de la causal en el cuaderno de obra. En consecuencia, la pretension carece de
sustento factico, técnico y legal, correspondiendo declarar su improcedencia:

Buena Fe Procedimental, Verdad Material y Principio de Confianza. En ejercicio de las
facultades conferidas por la Ley N° 27867, Ley Organica de Gobiernos Regionales y sus
medificatorias, y de conformidad con Ia delegacién establecida en la Resolucion Ejecutiva
Regional N° 0333-2023-GRJ/GR del 25 de setiembre de 2023:

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE Ia solicitud de Ampliacion de
Plazo N° 01 por treinta y cinco (35) dias calendario, presentada por el CONSORCIO
CHANCHAMAYO en el marco del Contrato N° 184-2025/GRJ/ORAF, correspondiente a la
ejecucion de la obra: “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE EDUCACION
PRIMARIA Y SECUNDARIA DE LA IE N° 30001-42 DEL CENTRO POBLADQO DE CIUDAD
SATELITE DEL DISTRITO DE PERENE - PROVINCIA DE CHANCHAMAYO -
DEPARTAMENTO DE JUNIN" con CUI N° 2319758; al no cumplirse el presupuesto normativo
previsto en los articulos 197° y 198° del Reglamento de Ia Ley de Contrataciones del Estado;
de conformidad a los fundamentos técnicos y legales expuestos en |a parte considerativa de
la presente Resolucién y al sustento contenido en el Informe Técnico N° 2329-2026-
GRJ/GRI/SGSLO.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente Resolucion a la Representante
Comun del CONSORCIO CHANCHAMAYO, al CONSORCIO ESCORPION MEDINA
(Supervision de Obra), a la Sub Gerencia de Supervisién y Liquidacién de Obras y a los
organos competentes del Gobierno Regional Junin, para su conocimiento y fines legales
correspondientes, bajo responsabilidad respecto al cumplimiento de los plazos de ley.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.
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