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Gohierno Regional Junin
RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA
N° 29§ -2026-G.R.-JUNIN/GRI

Huancayo,

EL GERENTE REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA DEL GOBIERNO
REGIONAL JUNIN

VISTO:

El Informe Técnico N° 204-2026-GRJ/GRI, con fecha de emisién 04-de mayo de
2026; Informe Técnico N° 1027-2026-GRJ/GRI/SGSLO-de fecha 30-de abril-de 2026;
CartaN° 121<2026-ING.EAPA de fecha 30 de abrilde 2026; informe Técnico N° 029-2026--
GRJ/GRI/SGSLO-EAPA de fecha 30-de abril de 2026;Carta N° 059-2026-=CONSORCIC"
DEL CENTRO.de fecha 21-de abril‘de 2026; Informe N° 028-2026/GRJ/ING.JCME.S.0-
CDC-de fecha 21 de abril de 2026; Carta N° 070-2026/fCONSORCIOSALCEDOQ;, de fecha
14-de abrit de 2026; Informe N° 020-2026/EMGP/RO/CS de fecha 14 de abril de 2026y

2%, demas documentacion que forma parie integrante de la presente Resolucion; v,

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo establecido en los articulos 191 y 192 de la Constitucién
Politica del Pert, los Gobiernos Regionales gozan de autonomia politica, econdmica y
administrativa en los asuntos de su competencia, con la misién de promover el desarrollo
y la economia regional, fomentar las inversiones, actividades y servicios plblicos de su
responsabilidad, y garantizar el pleno ejercicio de los derechos y la igualdad de
oportunidades de sus habitantes. En este marco competencial, y en estricta observancia
del articulo 35, apartado d) de la Ley N° 27783, Ley de Bases de la Descentralizacion, y
del articulo 10 literal d) de la Ley N° 27867, Ley Orgéanica de Gobiernos Regionales, se
faculta a los Gobiernos Regionzles a promover y ejecufar inversiones publicas de ambito
regional, incluyendo proyectos de infraestructura vial, energética, de comunicaciones y de
servicios basicos, con el fin de asegurar un desarrollo integral sostenible, ia competitividad
y la dinamizacién de mercados;

Que, la Ley N° 32069 — Ley General de Contrataciones Publicas y su Reglamento,
aprobado por Decreto Supremo N° 009-2025-EF, vy sus modificatorias, constituyen el
marco normativo aplicable al presente procedimiento, en materia de contrataciones
publicas; dicho cuerpo legal establece los lineamientos en los procesos de contrataciones
de bienes, servicios u obras, asi como derechos y obligaciones que rigen para las paries
intervinientes;

Que, al respecto los articulos 198 y 200 del Reglamento de la Ley General de
Contrataciones Publicas aprobado mediante Decreto Supremo N° 009-2025-EF, establece

sobre la ampliacion de plazo, lo siguiente:

Articuio 198, Ampliacion del plazo contractual en obras y consultoria de obras

198.1. En ef caso de obras, el contralista puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualguiera
de las siguientos causales, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de efecucion vigente
al momenio de la solicitud:

a) Por atrasos y/o paralizaciones por causas nio atribuibles al coniratista.

b) Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de la prestacion adicional de obra.

"¢} Cuando es necesario un plazo adicional para la ejecucion de los mayores metrados, en confratos
a precios unitarios, coslo reembolsable o esquema mixto.
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Articulo 200. Procedimiento de ampliacion de plazo en obras bajo los sistsmas de enirega de
solo construccicn y disefio ¥ construccién
200.1. En el caso de sjecucion de obras, se sigue ef siguiente procedimiento:
a} El contratista notifica su solicitud de ampliacion de plazo a la entidad coniratante y a la
supervision en un plazo no mayor de diez dias hébiles siguientes a la nofificacién de la
aprobacion de la prestacion adicional o de finalizado el hecho generador del afraso o

exfemporéneas de ampliacién de plazo se fienen por no presentadas.
b) La supervision revisa fa solicitud del contralista y nofifica su opinién técnica a la entidad

ampliacion, en cuyo caso indica expresamente los dias aprobados.

¢) Si el supervisor no se pronuncia dentro def referido plazo, fa entidad coniratante da respuesta
a la soficitud de ampliacion de plazo sin dicho pronunciarmiento, sin perjuicio de aplicar las
penalidades que correspondan a la supervision,

d) La entidad confratante resuelve |a solicitud de la ampliacién de piazo y notifica su decisién al
conlratisia, a fravés de Ia Pladicop, en un plazo no mayor de diez dias hébiles contabilizados
desde ef dia siguiente de recibida la opinién def supervisor o de! vencimiento del piazo sin que
haya emitido opinién. Si la entidad contratante no se pronuncia deniro de/ plazo indicado, se
tiene por aprobado fo informado por el supervisor, salvo que éste no se haya pronunciado,
caso en el cual se tiene por aprobado io solicitado por ef contratista.

Que, el Gobierno Regional Junin y el CONSORCIO SALCEDO con fecha 16 de
octubre de 2025, suscribieron el Contrato N° 272-2025/GRJ/0RAF, mediante el cusl se
contratd para Ia ejecucién de la obra: “CREACION DEL SERVICIO DE MOVILIDAD
URBANA EN LAS VIAS LOCALES DEL BARRIO SALCEDO DEL DISTRITO DE
HUANCAYO DE LA PROVINCIA DE HUANCAYO DEL DEPARTAMENTO DE JUNIN"
CON CUI: N° 2627927, PoOr un monto contractual de S/, §'433,500.50 y un plazo de
ejecucion de 180 dias calendario;

Que, mediante Carta N° 070-2026/CONSORCIOSALCEDO, de fecha 14 de abril
de 2026, el Representante Comuin del CONSORCIO SALCEDO, remite a Ia Supervisién
la solicitud de Ia ampliacion de plazo N° 01, adjuntando el Informe N° 020-
2026/EMGP/RO/CS, suscrito por el Residente de Obra, presenta ia solicitud de ampliacion
de plazo N° 01 por 29 dfas calendario, sustentando en Is demora de la aprobacién del Plan
. de Monitoreo Arqueolégico (PMAR), que imposibilité ia gjecucion de los trabajos
supbreace 3 programados de la partida critica 02.02.01 ESCARIFICADO, PERFILADO v
RBRRTE RS COMPACTACION DE SUBRASANTE y sus actividades Sucesoras, situacion que afecto
’ la ruta critica del Programa de Ejecucién Vigente y el plazo contractual, configurandose
como causal de ampliacion de plazo conforme al literal a) del articulo 198 del RLCE,
referido a atrasos y/o paralizaciones POF causas no atribuibles al contratista:

Que, mediante Carta N° 059-2026-CONSORCIO DEL CENTRO de fecha 21 de
abril de 2028, el Representante Comun del CONSORCIO DEL CENTRO, remite el Informe
N° 028-2026IGRJ/!NG.JCME.S.O-CDC, emitido por el Supervisor de Obra; en el cual
sefiala que la gestion oportuna del Plan de Monitoreo Arqueocldgico (PMAR), era de
responsabilidad exclusiva del contratista, quien debia prever su tramitacion desde la
suscripcion del contrato (16/10/2025) o, en su defecto, desde el inicio de obra
(26/01/2026), evidenciando una gestion extemporanes y carente de previsidn técnica. La
resiriccion generada por la falta de aprobacion del PMAR no constituye un hecho
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de atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles, establecidos en el articulo 198 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, al quedar acreditado que el origen
del retraso es imputable al contratista. La Supervision emite su opinidon técnica
desfavorable, declarando IMPROCEDENTE [a Solicitud de Ampliacion de Plazo N°01 por
veintinueve (29) dias calendario, al no acreditarse la configuraciéon de una causal valida
conforme a la normativa vigente, siendo el retraso generado de entera responsabilidad del
contratista;

Que, con informe Técnico N° 1027-2026-GRJ/GRI/'SGSLO recepcionado con fecha
30 de abril de 2026, el Sub Gerente de Supervision y Liguidacién de Obras, en referencia
la Carta N° 121-2026-ING.EAPA y al Informe Técnico N° 028-2026-GRJ/GRI/SGSLO-
EAPA emitido por el Ing. Eduardo Antony Parraga Arotinco; declara IMPROCEDENTE la
ampliacidon de plazo N° 01 por 29 dias calendario, determinando lo siguiente:

“(- N -)
4.2. DEL ANALISIS TECNICO DE LA SUPERVISION DE OBRA:

4.2.1. Sobre la oporiunidad de gestion del PMAR
Respecto al Plan de Monitoreo Argqusoidgico (PMAR), sa precisa que:
= El PMAR es un requisifo previo indispensable para gjecutar partidas que implican remocion
de tierra, para lo cual existe el TUPA (R.M.N°097-2025-MC) en donde detalla los requisitos
y procedimiento a seguir para su obtencion.
o El contratista tenia pleno conocimiento de esta obligacién desde la etapa contractual.
En tal sentido:
e Desde la firma del CONTRATO N° 272-2025/GRJIORAF efectuada el 16/10/2025, el
contratista contaba con condiciones para iniciar gestiones administrativas o en su defecio.
« Como minimo, desde la entrega de terreno e inicio de obra efectuada el 26/01/2026, el
contratista ya tenfa la obligacion operativa de asegurar condiciones para ejecutar partidas
criticas que inciden previo a la aprobacion del PMAR, como son las partidas 02.01.01
CORTE DE MATERIAL SUELTO HASTA LA SUBRASANTE y 02.02.01 ESCARIFICADO,
PERFIL Y COM. DE SUB RASANTE.
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Imagen 01: Linea de fiempo respecto al desarrollo del framiie de aprobacion del PMAR

4.2.2. Sobre Ia programacién de obra y secuencia consfructiva
Segun el cronograma de obra presentada por el contratista el 29/01/2026 mediante CARTA
N° 004-2026/CONSORCIQOSALCEDQ, establece que:
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¢ La partida 02.01.01 CORTE DE MATERIAL SUELTO HASTA LA SUBRASANTE
comprendia su ejecucién del 08/02/2026 al 20/02/2026, como se aprecia en la Imagen 01,
es directamente vinculada a la necesidad del PMAR.

¢+ Esta partida es predecesora directa de actividades criticas posteriores como la Partida
02.02.01 ESCARIFICADO, PERFIL Y COM. DE SUB RASANTE y demas partidas.

Porlo tanto, el contratista debio contar con el PMAR aprobado antes del inicio de estas actividades
0, como minimo, haber gestionado sy aprobacion con la anticipacion suficiente.

Sin embargo, a la fecha del 03/03/2025 en que recién el Contratista solicita el PMAR, ya habia
iniciado o debia de haber iniciado las actividades criticas descritas, por lo que ya se encontraba
fuera de la Idgica de planificacién adecuada,

Para lo cual ia restriccion generada es consecuencia de una mala plarificacién del contratista,

no

DECIMA TERCERA GESTION DE RIESGOS, en el que se detalla a continuacion:

4.2.3.

4.2.4,

de un evento externo imprevisible, el cual se anticipd en el contrato en la CLAUSULA
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imzgen 02: Anexo N° 03 (Clausuia décima tercera - Gestion de Riesgos).

Sobre la imputabilidad def retraso e invalidez de la causal invocada

El contratista pretende encuadrar su solicitud en la causal de “Atrasos y/o paralizaciones por
causas no atribuibles al contratista”, sin embargo, esta supervision determina que la demora
administrativa en la aprobacién del PMAR No constituye por si misma una causal automética

de ampliacion, cuando el contratista ne actud con ja debida diligencia previa y omitio
gestionar oporfunamente los permisos necesarios.

En ese sentido, la supuesta “causa externa’ queda desvirtuada, al evidenciarse que el evento
generador del atraso se origina en fa conducta negligente del contratista, por lo que la
afectacion de ta ruta critica es consecuencia directa de dicha omision.

Por lo tanto, la causal invocada carece de sustento t&cnico y legal, ya que NO califica como
no atribuible al contratista segun el articulo 168 del RLCE.

Sobre la posicién expresa de Ia Supervisidn (Asiento N° 135)
Esta supervisién, mediants anotacién del cuaderno de incidencias {Asiento N° 135), ya ha
dejado establecido de manera expresa gue:
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“Los regisiros en el Cuademo de Incidencias sobre inicio de causales de ampliacién de
plazo no constituyen aceptacion ni validacién por parfe de la Supervision...”

Y adicionalmenie:

“La procedencia serd evaluada en su debida oporiunidad con sustento fécnico”

LOSCE = Asiento da] Cuademo de Incidancias de cbras
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Imaagen 03: Asiento N° 135 del Supervisor de Obré.

En base al andlisis realizado y a la opinién técnica por parte de la Supervision, esta Sub
Gerencia de Supervision y Liquidacién concluye que la demora en la aprobacion del PMAR
NO constituye causal de ampliacién de plazo, debido a que:

» Se ha verificado que el Plan de Moniforeo Arqueoldgico (PMARY) constituye un requisito
previo indispensable para la ejecucion de actividades vinculadas a movimiento de
tierras; por lo tanto, su gestion oporiuna era de responsabilidad exclusiva del
contratista, quien debia prever su tramitacion desde la suscripcién del confrato
(16/10/2025) o, en su defecto, desde el inicio de cbra (26/01/2026).

e El coniratista presentd la solicitud de aprobacién del PMAR recién el 03/03/2026,
svidenciando una gestién extemporéanea y carente de prevision técnica, pese a que las
partidas criticas vinculadas a movimiento de tierras ya se encontraban programadas e
incluso en proceso de gjecucion hasta el 20/02/2026.

s La restriccion generada por la falta de aprobacion del PMAR no constituye un hecho
imprevisible ni externo, sino una consecuencia directa de la deficiente planificacion,
falta de diligencia y omisién en la gestién adminisiraiiva por parte del contratista.

o La afectacion a la ruta critica y la paralizacion de actividades invocadas por el
coniratista derivan de su propia conducta, al haber programado Ia ejecucién de partidas
crificas sin contar previamente con las condiciones habilitantes necesarias.

« FEn consecuencia, la causal invocada por el coniratista no se enmarca dentre de los
supuestos de atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles, establecidos en el
articulo 198 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, al quedar
acreditado que el origen del retraso es imputable al contratista.

+ Asimismo, conforme a lo advertido por la Supervision de Obra en el cuaderno de obra,
los registros de inicio de causal no consfiluyen reconocimiento ni validacion de
procedencia, siende que la evaluacion fécnica integral determina la inexistencia de
sustento para la ampliacion solicitada.

Por lo que la afectacion de la ruta critica es consecuencia directa de dicha omision, por lo
tanto, la causal invocada NO califica como no atribuible al contratista segln el articulo 128
del RLCE.
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Por lo tanto, de los hechos expuestos lineas arriba, se ha verificado que el Plan de Monitoreo
Arqueclégico (PMAR) constituye un requisito previo indispensable para la ejecucion de
actividades vinculadas a movimiento de fierras; por lo tanto, su gestién oporfuna era de
responsabilidad exclusiva dal contratista, quien debia prever su tramitacion desde Ia
suscripcién del contrato (16/10/2025) o, en sy defecto, desde el inicio de obra (26/01/2026).

* Elcontratista presents Ia solicitud de aprobacion de! PMAR recién el 03/03/2026, evidenciando
una gestion extemporanes y carente de prevision técnica, pese a que las partidas criticas

© La restriccién generada por la falta de aprobacion del PMAR no constiiuye un hecho
impravisible ni externo, sino una consecuencia directa de la deficiente planificacién, faita de
diligencia y omision en Ia gestion administrativa por parte del contratista.

¢ La afectacion a ia ruta critica y la paralizacién de actividades invocadas por el contratista
derivan de su propia conducta, al haber programado la ejecucion de partidas criticas sin contar

/ % previamante con las condiciones habilitantes hnecesarias.
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¢ En consecuencia, la causal invocada por el contratista no 6 enmarca dentro de los supuestos
de aifrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles, establecidos en el arifcuio 198 del

e Asimismo, el CONSORCIO DEL CENTRO, como Supervision de Obra, menciona que no se
ha acreditado Ia configuracion de una causal valida de ampliacion, al evidenciarse que la

das necesarias para mitigar los refrasos bajo su exclusiva
responsabilidad, garantizando e| cumplimiento del plazo contraciuai vigente.

° Por lo tanio, esta Sub Gerencia de Supervision y Liquidacion de Obras, declara
IMPROCEDENTE Ia Solicitud de Ampliacién de Plazo N°01 por veintinueve (29) dias
calendarios, al no acreditarse Ia configuracion de una causal valida conforme a la normativa
vigente, siendo el retraso generado de entera responsabilidad del contratista,

)

Que, mediante Informe Técnico N°204-2026-GRJ/GRI emitido con fecha 04 de
mayo de 2026, la Gerencia Regional de infraestructura, considera improcedente la
solicitud de ampliacién de plazo N° 01 solicitada por el ejecutor de obra, concluyendo que:

“En ese sentido, de conformidad con ef Informe Técnico N° 1027-2026- GRJY/GRI/SGSLO
emifido por la Sub Gerencia ge Supervisién y Liguidacion de Obras, esta Gerencia

Que, la Sub Gerencia de Supervisién y Liquidacion de Obras, determina DENEGAR
la Solicitud de Ampliacién de Plazo N° 01 presentada por el CONSORCIO SALCEDO por
un total de veintinueve (29) dias calendario, bajo los siguientes fundamentos: En cuanto al
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fondo, no se acredita la configuracién de una causal valida de ampliacién, al evidenciarse
que la demora en la aprobacion del Plan de Monitoreo Arqueolégico (PMAR) se origina en

articulo 198 del Reglamento de Ia Ley General de Contirataciones Pubilicas, resultando ia
soficitud improcedente y constituyendo este el sustento de la emision de la presente;

ejercicio de las facultades conferidas por ia Ley N° 27867, Ley Organica de Gobiernos
Regionales y sus modificatorias, y de conformidad con |a delegacion establecida en la
Resolucién Gerencial General Regional N° 115-2028-GR-JUNIN/GGR, de fecha 10 de

abril de 2026;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE |a Solicitud de Ampliacién
, de Plazo N° 01 por veintinueve (29) dias calendario, presentada por el contratista
CONSORCIO SALCEDp, respecto al Contrato N° 272-2025/GRJ/ORAF para la ejecucion
de la obra: “CREACION DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN LAS VIAS
LOCALES DEL BARRIO SALCEDO DEL DISTRITO DE HUANCAYO DE LA PROVINCIA
DE HUANCAYO DEL DEPARTAMENTO DE JUNIN' con CUI N° 2627927. Dicha
denegatoria se emite al quedar acreditado que no se configura la causal prevista en e
literal a) de! articulo 198 de! Reglamento de la Ley General de Contrataciones Publicas,
por los fundamentos técnicos y legales expuestos en la parte considerativa de la presente

ARTiCULO SEGUNDO.- NOTIFICAR, la presente Resolucién, al Representante
del CONSORCIO SALCEDO, al Representante del CONSORC_IO DEL CENTRO, ala Sub
Gerencia de Supervision y Liquidacién de Obras Y a los Organos Competentes del
Gobiemo Regional Junin, para su conocimiento y demas fines, requiriendo su
cumplimiento oportuno.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.
\
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W W G La Secretaria General que suseribs, Cartificz.
que la presente es copla flel de gu original.
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ING, FRANK GONZALES ¢ JISPE._
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Abg. Ena M. Boniiia Péres
SECRETARIA GENERAL (e}



