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Gob¡erno ReSlonal de Juñfn

RESOLUCION SUB DIRECTORAL ADMINISTRATIVA

N"' 528 -2026-GR-JUN|N/ORAF/ORH

Huancayo, ZZocL Zm

EL SUB DIRECTOR DE RECURSOS HUMANOS DEL GOBIERNO REGIONAL DE
JUNIN

VISTOS:
Exped¡ente Adm¡nistrat¡vo Disc¡plinario N' 358-2026-GRJ-ORAFiRH/STPAD

de fecha 28 de agosto de2o26i RESOLUCIÓN EJECUTIVA REGIONAL N'20S2026-
GRJ/GR de fecha 08 de set¡embre del 2026, que da ¡nic¡o al Procedimiento
Administrativo D¡sc¡pl¡nar¡o segu¡do contra las funcionar¡as: MARIANELA LIZ OUISPE

SALAS en su condición de DIRECIORA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS del

Gobierno Reg¡onal Junín y LISETTE RUlz RIVERA en su cond¡ción de GERENTE
REGIONAL DE DESARROLLO SOCIAL del Gobierno Regional Junín;

CONSIDERANDO:

Que, la ley N" 30057, Ley del Servicio Civil, desarrolla en su TÍtulo V, el nuevo

diseño de régimen disc¡plinar¡o y proced¡miento sancionador en el seclor público, en

cuanto a su vigencia, la Undéc¡ma disposición complementaria trans¡tor¡a del

reglamento general de relerida Ley N' 30057, aprobado por Decrelo Supremo N' 04O-

2014-PCM señala que: "eltitulo correspondiente al rfuimen disciplinario y procedimiento

sanc¡onador entra en vigencia a los lres (3) meses de publicado el presente reglamento

con el fin que las ent¡dades adecuür ¡nternamente al procedimiento'; así y estando a

que el referido reglamento f ue publicado el 13 de junio de 2014, el régimen discipl¡nar¡o
y procedimiento sancionador conforme a la ley de servicio c¡v¡l entró en v¡genc¡a a partir

del 14 de septiembre de 2014, por lo que corresponde accionar conforme a las reglas

establecidas en dicho procedimiento;

I. IDENTIFICACIÓN DEL SERVIDOB CIVIL

A cont¡nuac¡ón, se cumple con individualizar los datos del f uncionario y/o serv¡dor
públ¡co con el respect¡vo cargo que venía desempeñando dentro del Gob¡erno Regional

Junín, al momento de la presunta com¡sión y la lalta administrativa.

NOMBRES Y APELLIDOS D.N.t. CARGO DIRECCIÓN

MARIANELA LIZ OUISPE
SALAS

42823920

i

DIRECfORA DE
ADMINISTRACION Y

FINANZAS

JR. 03 DE OCTUBRE S/N.
PILCOMAYO

LISETTE RUIZ RIVERA
ü

42610151
GERENTE REGIONAL DE

DESARROLLO SOCIAL
PSAJE.SAN ANTONIO N'
188.HUANCAYO

a
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La persona antes determinada, es suieto del procedimiento disciplinario dado
que ostentó la calidad de qldgl¡úllSo y mantuvo vínculo con el Gob¡erno Regional
Junín, al momento de los hechos.

II. ANTECEDENTES Y DOCUMENTOS OUE DIERON LUGAR AL INICIO DEL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINARIO

Que, a decir del análisis del lnforme de Control, se t¡ene que como resultado
de la evaluac¡ón a los hechos reportados, se ha identif¡cado la ex¡stencia de
irregularidades que amer¡tan que el Titular de la ent¡dad adopte acc¡ones, pues pese a
CONTAR CON LA CERTIFICACIÓN DEL CRÉD|TO PRESUPUESTARIO, EL

COORDINADOR DE TESORERíA, LA GERENTE REGIONAL DE DESARROLLO
SOCIAL Y LA DIRECTORA REGIONAL DE ADMINISTRACIÓN Y FINANZAS, NO
GESTIONARON OPORTUNAMENTE EL DESEMBOLSO DE ADELANTO DIRECTO
DENTRO DE LA UNIDAD ORGÁNICA A SU CARGO, GENERANDO RETRASO DE
NOVENTA Y SHS DíAS EN LA ENTREGA DE LAS AMBULANCIAS, SITUACIÓN OUE
VULNEBA LA FINALIDAD PÚBUCA DE LA ADQUISICIÓN DE LAS AMBULANCIAS Y
AFECTÓ LA ATENCIÓN OPORTUNA DE LOS PACIENTES PONIENDO EN RIESGO
SUS VIDAS;

Que, el Órgano de Control lnstitucional tomó conocimiento del lnforme de
F¡scalización N'015-2025-GRJ/F/CR mediante Ofic¡o N'324-2025-GRJ-GGR de 23 de
setiembre de 2025, reg¡strada con el documento N' 9625334 y expediente N'0&187753.
En este documentos se señala que el Gobiemo Reg¡onal de JunÍn no habría cumpl¡do
con el desembolso oportuno de adelanto directo pese, a contar con la certif¡cación de
crédito presupuestario, en el marco de la 'Adqutslclón de ambulanc¡as urbanas t¡orc.-

lll, especializada neonatal, para los proyectos de lnverslón; adqulslclón de
ambulancia urband; en el (la) EE.SS, de apoyo de Manuel Hlga Arakakl dlstilto de
Satlpo, Hospital Beglonal Docente Matemo lnldntil El Carmen distrlto de
Huancayo y Hospftal Begional Docente de Mad¡c¡na Trop¡cal Dr. Jullo Demarlni
Carc distrito de Chanchamayo", situación que generó ampl¡ación de plazo n.'01.

La denuncia esta refir¡ó, entre otros, que:'(...) La ampliac¡ón de plazo n" 01 tue
por responsabilidad de la Entidad qu¡en no cumplió opodunamente con el desembolso
de adelanto directo que había sido considerado en el proceso de contratac¡ón la cual
contaba con la respect¡va ceftif¡cación de cédito üesupuestar¡o, es deciL la oficina de
presupuesto garant¡zaba que se contaba con los rccursos necesar¡os para el
compromiso del gasto. lncumpl¡miento que no perm¡tió cumplir con la t¡nalidad públ¡ca

de la adquisición de las ambulancias perjudicando a los beneliciarios pr el no uso
opoñuno de las ambulancias (...)\

Que, al respecto, mediante Contrato n." 218-2024|GRJ/ORAF suscrito el 21 de
agosto de 2024, correspondiente a la adjudicación simplilicada n." 117-2024-GRJ-CS-
A der¡vado de la Licitación Pública n.' 3-2024-GRJ-CS-1 (pr¡mera convocatoria), se
formalizo la contratación de b¡enes: 'Adquisic¡ón de ambulancias urbanas tipo lll,
espec¡al¡zada neonatal, para los proyectos de inversión; adqu¡sic¡ón de ambulanc¡a
urbana: en el (la) EE.SS. de apoyo de Manuel Higa Arakaki distr¡to de Satipo: Hospital
Regional Docente Matemo lntantil H Carmen distrito de Huancayo; y Hosp¡tal Reg¡onal
Docente de Medicina Tropical Dr. Julio Demarini Caro distito de Chanchamayo", entre
la Entidad y la empresa Rufio S.A.C.,
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Oue, al respecto, en la cláusula novena del mencionado contrato, sobre el

adelanto directo se establec¡ó lo sigu¡ente: "Cláusula novena: adelanto dhecto La

entidad otoryaru un adelanto d¡rccto por el 30% del monto del contrato ot¡g¡nal. El
contrat¡sta debe solic¡tados adelantos dentro de ocho (08) días calendario, de susctito
effio ;adiontando a svsolicif¡¡d la garantíaporaffiiante-caft¡iiana o
pól¡a de caución acompañada del comprobante de pago cofiespondiente. Venc¡do

dicho plazo no procederá la solic¡tud. La entldad debe entregar el monto solicitado
dentro de s¡ete (O7) dlas siguientes a la prcsentaclón de la solicltud del
contrat¡sta.:

Que, en vista a ello, med¡ante Carta RUF. n.' 093.2024 reclbldo el 22 de
agosto de 2024 en trámlte documentar¡o de la Entidad (documento n." 08184999 y
expediente n.' 05621789), la representante legal de Rufio S.A.C., Jacquel¡ne N¡cho

Pinedo, solicito al señor Juan Carlos Ramos Domínguez, Sub D¡rector de
Abastec¡miento y Serv¡c¡os Auxil¡ares, el depós¡to/transferencia del importe de adelanto
d¡recto por el 30% del monto del contrato original a la cuenta de la empresa Rufio S.A.C.,
para ello adjunto Carta Fianza n.' I 5412-0465- 2024-000 por la suma S/.1 406 160.00,
cuyo ¡mporte es el 30o/o del valor del contrato original, emitido por la financiera Secrex
Compañía de Seguros de Créditos y Garanlías; así como comprobante de pago (factura
por adelanto) em¡t¡da por Rufio S.A.C.,

EN ESE SENTIDO EL PLAZO MAXIMO PARA OUE EL GOBIERNO
REGIONAL JUNIN ENTREGUE EL ADELANTO DIRECTO A RUFIO S.AC SERíA EL
29 DE AGOSTO DEL 2024, TAL COMO SE DEMUESTRA EN EL SIGUIENTE IMAGEN:

DólL.!.t múxlmo düahrbdncb

Fuütb: Cúb RUF. n,' G:I2ü4 do 21 d0 ¡¡oü é 2m{. Gorlr.b n.' 21 E{@$GRJIORAF d0 ?l d, sgdo do

2ü4 y nmr¡¡ t8'l .2 dC R.gf¡snto do h L.y ó Coilnhtnrc d¡l ffi0.

Que, conforme se observa del seguim¡ento a la solicitud, tenemos que el señor
Juan Carlos Ramos Domínguez en su cond¡ción de Sub Dirección de Abastecimiento y
Serv¡cios Aux¡l¡ares, der¡vo la Carta RUF. N" 093.2024 a la señora Raquel Huamán
Mosquera, Sub Gerente de Obras, el 22 de agosto de 2024, tal como se muestra de la
Hoja de Trámite,

Oue, acto seguido, la señora Raquel Huamán Mosquera en su condición de
Sub Gerente de Obras, mediante roporte n.' 2579-202+GRJ/GRUSGO de 27 de
agosto de 2024 (documento n.' 081 98223 y expediente n." 05621789), remitió al
Gerente Reg¡onal de lnfraestructura, la carta f¡anza en original n.' 15412-0465-2024-

000, cual fuera presentada para adelanto directo. S¡endo que el Gerente Regional de
lnfraestructura, derivo el reporte al señor Alfredo Hidalgo Camarena, Coord¡nador de
Tesorería (el, el27 de agosto de 2024, tal como se muestra de la ¡magen de la Hoja de
Trám¡te:

Que, posteriormente, mediante reporte n.' 690-202+GRJ/ORAF/OAF/CT de
3 de setiembre de 2024 (documento n. 08221795 y expediente n.'05621789), el señor
Alfredo Hidalgo Camarena Coordinador de Tesorería (e), devolv¡ó al Gerente Regional

de lnfraestruclura, la carta fianza original n.' 15412-0465 -2024-OOO para que se sirva

evaluar y proceda con el trám¡te respect¡vo de acuerdo la Directiva n.' 010-2020-GRJ-

urfllT
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GGR; seguidamente, el Gerente Regional de lnfraestruclura der¡vo el reporte a la
señora L Buiz Rivera. Gerente ional de Desarrollo ial el 4 de
seliembre de 2024

Oue, después, mediante memorando n.' 4840-2024'GRJ/GRDS de 19 de
setiembre de 2024 (documento n." 08273084 v exoediente n. " 056217891. la señora
Lisette Ruiz Rivera. Gerente ional de Desarrollo Social , solicito al señor Juan

Cafos Ramos DomÍnguez, Sub D¡rector de Abastec¡m¡ento y Servicios Aux¡liares, la

Orden de Compra n.' 1682 y SIAF n." 13527;
Oue, posteriormente, el señor Pedro Abel Condor Canchanya, Coord¡nador de

Adquisiciones, derivo la Orden de Compra N' 001682-2024-GRJ/ORAF/OASA/ADO a

la señora Lisette Ruiz Rivera, Gerente Regional de Desarrollo Social, el 23 de setiembre
de 2024; la m¡sma que derivo la orden de compra al Responsable de la UEIGRDS, el

23 de setiembre de 2024, a fin de que em¡tiera el ¡nforme técnico correspondiente;

Que, a continuación, mediante lnforme Técnico n." 59-2024-GRJ/GRDS/R-
UEI/ARO-CMDE de 23 de set¡embre de 2024 (documento n." 08288052 y exped¡ente

n.'05621759), el Responsable de la UEI-GRDS, recomendó a la señora L¡sette Ru¡z

R¡vera, Gerente Regional de Desarrollo Soc¡al, gestionar el trám¡te para el adelanto
d¡recto por el 30% del monto orig¡nal Considerando la Cláusula Novena del Contrato n.'
218-2O241GRJ1ORAF y derivar la Carta Fianza n." 15412- 0465-2024-000 al Área de
Tesorería en el marco de la D¡rect¡va n.'010-2020, para su verif¡cac¡ón, val¡dación y

custod¡a. Segu¡damente, mediante Memorando n." 4905-2024-GRJ/GRDS de 23 de
set¡embre de 2024 (documento n." 08289534 y exped¡ente n.' 05621759), la señora
Lisette Ruiz Rivera Gerente Regional de Desarrollo Social, otorgo a la señora Marianela

L¡z Ouispe Salas, Directora Reg¡onal de Administrac¡ón y Finanzas, la conformidad del

adelanto d¡recto del 30% en el marco de la cláusula novena del Contrato n." 218-

2o24IGRJ/ORAF respecto a la Adjudicación S¡mplificada n." 117-2O24-GRJ-CS-A

derivado de la L¡citación Públ¡ca n.' 3-2024-GRJ-CS-1;
Que, asimismo, a pesar que la señora Marlanela Liz Quispe Salas,

D¡rectora Reg¡onal de Admin¡straclón y Finanzas contaba con la conformidad del
adelanto directo desde el 23 de septiembre de 2o24, dlcho adelanlo recién fue
desembolsado los dlas 22 y 25 de novlembre de 2024, de acuerdo al detalla

Que, al respecto, las notas de pago n.' 13814.24.81 .2416466, n.'
13814.24.81.241ú67, n." '13814.24.81.2416468, n.' '13814.24.81.2416469 y n.'
13814.24.81 .2416519 cuentan con la autor¡zación de la señora V¡rg¡nia Sherlin
Sarmiento Yalo, As¡stente Administrat¡va, para efectuar el devengado, así como con la
autorización de la señora Marianela Liz Quispe Salas, Directora Regional de
Adm¡n¡strac¡ón y Finanzas, y del señor Jul¡o César Meza Ccanto, Subgerente de

promoción de lnversiones, para proceder con el giro. En ese sentido, se
muestra la línea de t¡empo del plazo para la entrega del adelanto d¡recto:

Llñ.¡ d.l ll.ñpo d.l pltro Fr¡ l. .ñtt e. .Ll .d.lr]'lo dlt Gto

Fl.6F---E-d-dú .fuDon.E(.. d.- .--d¡'ro,

Jnmft
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Que, es decir, aun cuando mediante Carta RUF. n." 109.2024 rec¡bido el 16 de
setiembre de 2024 (documento n.' 08262587 y exped¡enle n.' 05672675), Carta RUF.

n.' 119.2024 rec¡b¡do el 2 de octubre de 2024 (documento n." 08315581 y expediente

(documento n." 08407574 y expediente n.' 05764138) en trámite documentario de la
Entidad, la representante legal de Rufio S.A.C., Jacqueline Nicho Pinedo, re¡teró al Sub

Director de Abastec¡m¡ento y Servicios Aux¡liares, la solicitud de adelanto directo por el

30% del monto del contrato original, bajo aperc¡b¡miento de resolución de contrato; y
pese a que se contaba con la certil¡cac¡ón de crédito presupuestar¡o que garantizaba la

d¡sponibilidad de recursos para atender d¡cho adelanto directo, e, señor Alfredo
Hidalgo Camarena, Coordlnador de Tesorería (e), la señora Lisette Rulz Rivera,
Gerente Begional de Desarrollo Soclal y la señora Marlanela Llz Qulspe Salas,
Dlrectora Reglonal da Admlnlstraclón y Flnanzas, no gestlonaton oPortunamente
el desembolso de adelanto directo dentro de la Unidad Orgánica a su cargo,
permltlendo que la Entidad lncurra en el incumplimiento de sus obllgac¡ones
contractuales, atectando la elecuclón el¡clente del contrato y, Por tanto, la
l¡na!¡dad pública de la adquisición de las ambulanclas, per¡udlcando a los
pac¡entes que necesitaban hacer uso de las ambulancias;

Que, luego, med¡ante Carta RUF n." 162.2024 rec¡b¡do el 18 de nov¡embre de

2024 (documento n." 08475026 y expediente n.'05807522) en trám¡te documentario de

la Ent¡dad, la representante legal de Rufio S.A.C., Jacqueline N¡cho Pinedo, reitero al

señor Juan Carlos Ramos Domínguez, Sub Director de Abastec¡m¡ento y Serv¡c¡os

Aux¡liares, la solicitud de adelanto d¡recto y requ¡r¡ó la ampliación de plazo n." 1 por

ochenta y ocho (88) dias calendar¡o al Contrato n.'218-2124IGRJ/ORAF por causal de

incumpl¡miento de entrega de adelanto d¡recto;
Que, en dicho contexto, medlante Resoluc¡Ón D¡rectoral Admin¡strat¡va n."

1389-2024-GRJUNIN/ORAF de 11 de dic¡embre de 2024, suscrito por la Gerente

Regional de Adm¡n¡stración y Finanzas, Marianela Liz Quispe Salas, se resolvió lo

s¡guiente: "(...) Artículo primero.- Declarar procedente la ampliac¡ón de plazo del

Contrato n." 218- 2124|GRJ/ORAF para la "Adquisic¡ón de ambulanc¡as urbanas t¡po lll,

especial¡zada neonatal, para los proyectos de inversión; adquisición de ambulancia

urbana; en el (la) EE.SS. de apoyo de Manuel Higa Arakaki dislrilo de Sat¡po; Hospital

Regional Docente Materno lnlantil El Carmen dlstr¡to de Huancayo; y Hospital Regional

Docente de Medicina Tropical Dr. Julio Demarini Caro d¡strito de Chanchamayo', por el
per¡odo de ochenta y ocho (88) días calendario, solicitado por el contratisla Rufio S.A.C.,
por la configuración de la causal establec¡da en el literal b) del artículo 158 del

Reglamento de la Ley de Contrataciones por el estado, aprobado por el Decreto

Supremo n.' 344-2018- EF, por los fundamentos expuestos en la considerat¡va de la
presente resolución. (.. .)';

Que, además, mediante Adenda n.' 448-2O24|AL CONTRATO n." 218-

2024lGRJ/ORAF de l7 de d¡c¡embre de 2024,las partes acordaron modif icar la cláusula
quinta: del plazo de la e¡ecuc¡ón de la prestac¡ón del contralo n." 218-2O24/GRJ/ORAF,

la misma que a part¡r de la suscr¡c¡ón quedara en los siguienles térm¡nos: 'Clausula
qu¡nta: del plazo de ejecuc¡ón de la prestaciÓn (...) Ampliación de plazo n' 01 por plazo

de ochenta y ocho (88) días calendario, contabilizando a part¡r del sigu¡ente de venc¡do

el plazo inic¡almente otorgado, en merito a la Resoluc¡ón Directoral Administrat¡va n."

nfxfh
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1389-GR-JUNIN/ORAF de fecha 11 de diciembre de 2024." F¡nalmente, mediante
Resolución Directoral Adm¡nistrativa n.' 739-2025-GR-JUNIN/ORAF de 9 de junio de
2025, suscrito por la señora Marianela Liz Ouispe Salas, Gerente Regional de
Administrac¡ón y Finanzas, se aprueba la transferencia def¡nitiva de las seis (6)

ambulanc¡as t¡po lll, adquiridas med¡ante ejecución de las IOARR con CUI n." 2ñ4222,
2608316, 2588668, a favor de la EE.SS. de Apoyo Manuel Higa Arakaki del d¡strito de
Sat¡po, Hosp¡tal Regional Docente Materno lnlant¡l El Carmen del distr¡to de Huancayo
y Hospital Reg¡onal Oocente de Med¡cina Tropical Dr. Julio Demarini Caro del d¡str¡to de
Chanchamayo;

Que, la situac¡ón expuesta, ha evidenciado que aun contando con la

certif¡cación del crédito presupuestar¡o, los señores Alfredo Hidalgo Camarena,
Coordinador de Tesorería (e), Lisette Ruiz Rivera, Gerente Regional de Desarrollo
Social y Mar¡anela L¡z Ou¡spe Salas, Directora Regional de Adm¡nistración y Finanzas,
no gestionaron oportunamente el desembolso de adelanto d¡recto dentro de la Unidad
Orgánica a su cargo, atendiendo el requer¡m¡ento en un plazo mayor a los siete (07)

días, generando un retraso de novenla y se¡s (96) días en la entrega de las ambulancias,
situación que vulnera la linalidad pública de la adquisic¡ón de las ambulanc¡as y afectó
la atenc¡ón de los pacientes de forma oportuna;

Por lo que existen indic¡os sufic¡entes, para dar inicio al proced¡miento

administrativo discipl¡nario contra los citados func¡onar¡os.

III. FALTA IMPUTADA:

Que, de la revisión de la descripción de los hechos antes vert¡dos se t¡ene que
las invest¡gadas doña: MARIANELA LIZ OUISPE SALAS EN SU CONDICIÓN DE
DTRECTORA REGIONAL DE ADMIN]STRACIÓN Y FINANZAS Y dOñA: LISETTE RUIZ
RIVERA, EN SU CONDIC¡ÓN DE GERENTE REGIONAL DE DESARROLLO SOCIAL
DEL REGIONAL JUNíN OEL GOB]ERNO REGIONAL JUNíN, hAbríA COMEtidO fAItA

adm¡nistrativa tip¡f¡cada en el literal q) del artículo 85'de la Ley N'30057 - Ley del
Servicio Civil, "Son faltas de carácter disciplinario que, según su gravedad pueden ser
sancionados con suspens¡ón temporal o con dest¡tución, previo proceso adm¡nistrativo:

Artículo 85: literal q) de la Ley
30057, Ley de Servicio Civil Las demás que señale la Ley.

Ou€. el literal q) del artÍculo 85 de la Ley N" 30057. Ley del SeNic¡o Ciü|, es una clársula d€ rer¡bión que
permite sancionar condwlas que, arnqu€ no estén explicilamente delalhdas en la Ley 30057, sí están lipl¡cadas corno
fatlas disciplinarias en otras leyes o normas con rango d€ ¡ey. Esta d¡spos¡ción pormile que, a través de la Ley del
Serv¡clo Civ¡|. se puedan sanclonar con s(6pens¡ón o dest¡trción las ¡nfracciones defanldas en otras leyes:

Orre, por lo lanlo, en @ncordanc¡a @n la latla precitada, se tiene el DECRETO SUPREMO N'006-202&
JUS. Decreto Supremo que aprueba elT6xto Ún¡co Ord€nado de la Ley N'27444. Ley del Proced¡mionlo Adm¡nblrativo
General, donde en su artlculo 239' Adículo. dispon€ sobre faltas adm¡n¡strativas; señalando en el ñumeral 239.'l lo
sigu¡eñte: "Las dutoidades y persondl al seryb¡o de ros eñt dades, independ¡entemente de su régimen ldbordl o
contraclal, ¡tcuren 6n laltd ddminélrat¡va eñ el trámile de los prxBdimien¡@ administrativ@ a su caeo y, poÍ ende,
son stÁ,c'eptibl$ de ser sancbnaús administrativamenle s@Énsión, cée o destittBíón alend¡endo a la g@vedad de
la fdlla, ld reircidenc¡a, el dallo caussdg y la intencionalidad cnn que hdyan acluado", en caso de: "3. Dorngrar
hlusúficedamante la r9mlslón de datos, acluodos o axped¡antes sorrcrfados para ,€sotver un p.ocadlrnlonao o
la producc¡ón de un aclo procosa, su/olo a plazo daletm¡nado denlro del procodlm¡enlo admln/stra vo";

Jnmfrl
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Oue, así las cosas, la falta a que se hace referenc¡a en el numeral 3 del artículo 239.1, encaja perfectamenie
en 6l procedim¡ento que nos v¡ene @upando, pues se eviderrc¡a que las invest¡gadas; no gestionarcn opntmamente
el desemblso de adelanto dh@to dentro de la Un¡dad O¡gán¡ca a su caryo, atend¡endo el rcque m¡ento st tm plazo
mayot a los s¡ete (07) dias, generando tn retraso de noventa y seis ( ) dias en la enlrcga de las ambulanc¡as, situac¡ón
que vulnera la t¡nal¡dad públba de la adquis¡ción de hs añbuhnc¡as y afectó h atencirn de los pacientes de lonna
owduna.

ffi

Oue, con d¡chas conductas, vulneraron, el princ¡p¡o de legalidad, razooab¡l¡dad, imparc¡al¡dad, eliEcia,
ejerc¡c¡o legltimo del poder y el artículo 55' del T€xto Único Ordenado de ¡a Ley N' 27,144, que regula los d6rechos de
los admin¡slrados, siendo los s¡gu¡ent€s numerales:

2. Ser tntados cd1 rcsryto y cgnsideÍación Nr el perconal de las entklades, en condicbn$ de ig@ldad can
los demás ddministÉd8.

7. Al eumplim¡ento de los plazos detem¡nados paa cada se¡vb¡o o actuac¡ón y exig¡rlo as¡ a las autorilades.
10. A qua las actuacíones de las entidades que les aÍeclen sean llevadas a cab en la torma menos gavosa

Nsible.
Oue, asim¡smo, vulneraron de lorma cornplementarla la s¡gu¡ente norma: Tgxto Únlco Ordooado do la Loy

n." 30225, Loy do Contrataclonoa dol Eatado, aprobado con O€crsto Suprornos N"082-201$EF, publlcado el 13
de mazo de 2019, v¡gente a part¡r del 12 de abril de 2019.

Atliculo 19. Requ¡sito de ce¡t¡t¡cac¡ón de cédito prcsupuestaio pa@ c(nvea¡ prcced¡ñ¡entos de selec¡ón.
Es rcquis¡t@ pan cpnv@at tn procd¡miento de selec¡¡ón, bajo saroión de nul¡dad, contat con la ceñi¡¡cac¡án de
ctéd¡to p¡esupL@stario, de @nlomidad con las rcglas p¡evbtas en la nomativa del Sbtema Nacional de PesupL@sto
Públ¡co.

El R€glamenlo do la Loy de Cor rataclonoa del EEtado, aprabado medlartte Decrsto Supramo n.' 344-
A¡1&EF, publlcado sl 31 da dlclombro do 2018, vlgsnts I partlr dal 30 de ensro de 2019 y modlticatorla6.

Atl¡culo 156. Adelanto d¡recto 156.1. Los deumentos del proced¡m¡ento de sele.bn pueden establ@et
adelantos dhectos al @ntrat¡sta, 16 que en n¡ngin caso excoden qt cotlinto del úe¡nta pot ciento (30oA) del ñonto
del contato or¡ginal. En tal caso, bs dúumentos del pr@edim¡ento de selecc¡ón, además, p@!_gr!ggg 3!!g3!
cl con'f,rtlata aollclta ct ade,lnto. asÍ cono el otrzo dc drttoo, dct mlamo,

'156.2. Al mornento de sol¡citar el ad€lanlo, el contratisla entrsga la garantía acompañada del comprobante
de pago.

156.3. La amort¡zación deladehnlo se real¡za mediante descuentos proporcionales encada unode los pagos
parciales que se electúen al contrat¡sta por la eiecwión de h o las prestac¡ones a su cargo. Cualquier difeGnc¡a que
se produzca respecto de la amortizac¡ón parc¡al de los adelantos se toma en cuenta al momento de etecluar el s¡gu¡ente
pago que le corresponda al contratista o almomenlo de la conformidad de la recepc¡ón de la prestación.

(...)

Arlículo 181. Entrega d€l adslanlo dl¡oclo
181.1. En el caso que en las bases se haya establec¡do él otorgdm¡ento de este adelanlo, el conl@ sta dent¡o

de los @ho (8) dias sigu¡entes a la st,sctipción del contrato, puúe sol¡c¡tar lomalmente la entrega &l m¡smo,

adjuñtando a su sol¡citLd h ganntía y el comqobante de pago coÍespnd¡ente, ve¡D¡do dbho plazo no p¡@ede la

sol¡citud.
181,2. La Enaldad en rcga ol monto sollcttado dento d6 los slote O).tírs conta.toa a pañlr del.tfa

slgutente de rcclblda la menclooada documonaaclón,
181.3. Cuando los docunentos del proced¡m¡ento de selección establezcan Ia constltución de un liJe¡comiso

para la adm¡nislrac¡ón de los adelantos, es de aplicac¡ón lo dispueslo en los artÍculos ,|84 y 185. (...)'

IV. FUNDAMENTAC]óN DE LAS BAZONES POR LAS OUE SE ARCHIVA, ANÁLISIS
DE LOS DOCUMENTOS Y EN GENERAL DE LOS MEDIOS PROBATORIOS OUE
SIRVEN DE SUSTENTO PARA LA DECISIóN

De la valoración conjunta de los actuados que integran el presente proced¡miento

adm¡n¡strativo disc¡plinario, se encuentra acred¡tado que mediante Contrato N.' 218-
2o24IGRJ/ORAF, de fecha 21 de agosto de 2024, se estableció el otorgamiento de un

adelanto directo equ¡valente al treinta por ciento (30 "/d del monto contraclual,
señalándose expresamente que la Entidad debía entregar el monto solicitado dentro de
los s¡ete (7) días sigu¡entes a la presentac¡ón de la solicitud del contratista;
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En ese conterfo, la empresa Hufio S.A.C. presentó el22 de agosto de 2024 la

solicitud de adelanto directo, adiuntando la carta fianza correspond¡ente y el

comprobante de pago, por lo que el plazo máximo para que la Entidad efectuara el

desembolso vencía el 29 de agosto de 2O24i

No obstante, de los actuados se advierte que el desembolso se efectuó rec¡én

los días 22 y 25 de noviembre de 2024, generándose una demora en la atenc¡ón del
adelanto directo que incidió en la ejecución contractual, situación que poster¡ormente

determinó que med¡ante Resolución Directoral Administrativa N." 1389-2024-

GRJUNIN/ORAF, de fecha 11 de d¡c¡embre de 2024, se aprobara una ampliación de
plazo de ochenta y ocho (88) dÍas calendar¡o por la causal de incumpl¡m¡ento de la
Entidad en la entrega del adelanto directo;

Sin perjuicio de ello, la responsabilidad d¡sc¡pl¡nar¡a debe determinarse
atendiendo a la conducta individual de cada serv¡dor, pues el solo hecho de haberse
producido un retraso de noventa y seis (96) días no permite atr¡bu¡r automáticamente
d¡cho período a todos los serv¡dores comprendidos en el procedimiento,

correspondiendo establecer el grado de intervenc¡ón, las funciones asignadas, el
período durante el cual cada uno tuvo bajo su ámb¡to de actuación la documentación y
la posibilidad efectiva de impulsar o disponer las actuac¡ones necesarias para la
culm¡nac¡ón del trám¡te;

Respecto del señor ALFREDO HIDALGO CAMARENA, en su cond¡c¡ón de
Coordinador de Tesorería (e), se adv¡erte que recibió la documentación corespond¡ente
al adelanto directo el 27 de agosto de 2024 y que, med¡ante Reporte N.' 690-2024-
GRJ/ORAF/OAF/CT, de fecha 3 de septiembre de 2024, procedió a devolver la carta
f¡anza al Gerente Reg¡onal de lnfraestructura para que se evaluara y continuara el
rám¡te conforme a la Directiva N.' 010-2020-GHJ-GGR. En consecuencia, s¡ b¡en se

ev¡dencia una actuación poster¡or al vencim¡ento del plazo contractual, no se encuentra
acred¡tado que el c¡tado serv¡dor haya ten¡do competencia exclusiva para d¡sponer el

desembolso n¡ que la totalidad del retraso contractual pueda serle atribuida
individualmente. Por ello, su responsab¡lidad, de corresponder, debe circunscribirse al
ámbito concreto de su intervención funcional;

Respecto de la señora LISETTE RUIZ RIVERA, en su cond¡c¡ón de Gerente
Reg¡onal de Desanollo Social, se encuentra acred¡tado que la documentación fue
der¡vada a su despacho el 4 de septiembre de 2024 y que recién mediante Memorando
N.' 4840-2024-GRJ/GRDS, de fecha 19 de sept¡embre de 2024, solic¡tó la Orden de
Compra N." 1682 y el SIAF N.' 13527. Posteriormente, el 23 de sept¡embre de 2024,
recibió la documentac¡ón correspondiente y la derivó al Responsable de la UEI-GBDS,
qu¡en emit¡ó el lnforme Técnico N." 59-2024-GRJ/GRDS/R-UEUARO-CMDE
recomendando cont¡nuar con el trám¡te del adelanto directo. En la misma fecha,
mediante Memorando N" 4905-2024-GRJiGRDS, otorgó la conform¡dad
correspondiente;

En tal sent¡do, se aprecia una demora en la gest¡ón administrativa dentro del
ámbito func¡onal de la c¡tada Gerencia; sin embargo, corresponde precisar que su
intervención se produjo cuando el plazo contractual de siete (7) días ya había vencido,
por lo que no resulta lurídicamente sostenible atribuirle la totalidad del retraso producido
desde el 29 de agosto de 2024. Su responsab¡l¡dad debe circunscrib¡rse a las
actuac¡ones que razonablemente se encontraban bajo su competencia y al período en
que tuvo conoc¡m¡ento y d¡spon¡b¡l¡dad de la documentación;
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Respecto de la señora MARIANELA LIZ OUISPE SALAS, en su condic¡ón de
Directora Regionalde Adm¡nistración y Finanzas, se encuentra acreditado que mediante

Memorando N.' 4905-202+GRJ/GRDS, de fecha 23 de septiembre de 2024, rec¡bió la

conformidad del adelanto directo por el treinta por c¡ento (30 %) del monto contractual'
N0 obstante, pese a contar con dicha conformidad, el desémbolso se produjo recién los

dias 22 y 25 de noviembre de 2024. Asimismo, durante dicho período la contrat¡sta

reiteró su solicitud de adelanto directo y llegÓ incluso a requerir la ampl¡ación de plazo

por el ¡ncumplimiento de la Entidad:
En consecuenc¡a, se adv¡erte una mayor incidencia funcional de la citada

servidora en la demora posterior al 23 de septiembre de 2024, deb¡endo considerarse
para la determinación de responsabilidad que, por la naturaleza del cargo

desempeñado, correspondía adoptar las med¡das necesarias para asegurar la

continuidad y culminación oportuna del trámite dentro del ámb¡to de la Dirección

Regional de Admin¡strac¡ón y Finanzas;
En ese sent¡do, se concluye que la responsabilidad disciplinaria, de encontrarse

acreditada conforme a la imputación efectuada en el acto de inicio, presenta dlstintos

n¡veles de partic¡pación, por lo que no corresponde eslablecer una consecuencia
sanc¡onadora uniforme;

Para la graduación de la sanción corresponde observar los cr¡ter¡os establec¡dos

en el artículo 87 de la Ley N.' 30057, Ley del Serv¡cio Civ¡|, así como los criterios

desanollados por la Resolución de Sala Plena N.' 001-2021-SERVIFI/TSC, valorando

la afectac¡ón a los intereses generales, el grado de jerarquía y especialidad, las

circunstancias en que se produjo la conducta, la part¡c¡pación individual, la existencia de
re¡ncidenc¡a, cont¡nu¡dad y eventual benel¡cio ilÍc¡to;

En el presente caso, se adv¡erte que la demora inc¡d¡ó en la eiecuc¡ón oportuna

de una contratac¡ón destinada a la adquis¡c¡ón de ambulanc¡as para establec¡m¡entos

de salud de la reg¡ón, por lo que ex¡ste una afeclac¡ón al interés público vinculada con

la finalidad de la contratación. S¡n embargo, no se encuentra acreditada la obtención de

un beneficio ilícito por parte de los servidores, n¡ una actuac¡ón dolosa, ocultamiento de

la conducta o re¡nc¡denc¡a, c¡rcunstanc¡as que deben ser cons¡deradas al momenlo de

determinar la intensidad de la sanción;
Asimismo, debe tenerse presente que la demora obedeció a una sucesión de

actuaciones desarrolladas por diferentes órganos y servidores, razón por la cual no

resulta juríd¡camente vál¡do atribu¡r indistintamente a cada ¡nvestigado la total¡dad de los

noventa y seis (96) días de retraso;

Que, el literal b) del artículo 106'del Reglamento General de la Ley N'30057,
Ley del Servic¡o Civil, establece que el Órgano Sancionador se encuentra a cargo de la

fase sancionadora del procedim¡ento adm¡n¡strativo disciplinario y tiene como función la

imposición de la sanción o la determ¡nación de la declaración de no ha lugar que

conlleva a declarar el archivo del proced¡m¡ento correspondiente;
Por lo expuesto; y en apl¡cac¡ón de los princ¡p¡os de objetiv¡dad e imparcialidad'

esta autor¡dad de los procesos administrativos d¡sc¡pl¡nar¡os, es del cr¡terio que no

ex¡ste elemenlo probator¡o alguno que pueda determ¡nar la responsab¡l¡dad del

serv¡dor, ni elementos razonables de convicc¡ón sufic¡entes para sol¡c¡tar una sanción
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adm¡nistrat¡va; por lo que, conforme a lo previsto en el artículo 92" de la Ley N'30057-
Ley del Servicio Civil, se declare NO HA LUGAR a trám¡te la acusación, por carecer de
med¡os probator¡os suficienles, procediéndose a d¡sponer el archivo respectivo, según
lo dispuesto en la Directiva N'02-2015 SERVIR/GPGSC "Régimen D¡sc¡plinario y
Procedimiento Sancionador de la Ley N" 30057, Ley del Servicio Civil" numeral 13.1
"inicio y termino de la etapa, ...si la denuncia o reporte no adjuntara la documentación
probator¡a o indiciaria correspondiente.

ARTICULO SEGUNDO: DlSPONER, que, a través de la Secretaría General, se
not¡f¡que la presente Resolución a las servidoras c¡v¡les: MAR¡ANELA LIZ OU¡SPE
SALAS y LISETTE RUIZ RIVEBA, y demás órganos estructurados para su
conocimiento y f¡nes cons¡gu¡entes.

ABTICULO TERCERO: DISPONER que se ARCHIVE el presente procedimiento
adm¡n¡strativo disciplinario, debiendo quedar en custod¡a de la Secretaria Técnica de
Procedimientos Admin¡strat¡vos D¡sciplinar¡os, de acuerdo a lo señalado en la D¡rectiva
N" 02-201s-SERVIR/GPGSC "Rég¡men Disciplinario y Procedimiento Sancionador de
la Ley N' 30057, Ley del Servicio Civil', cuya modif¡cac¡ón ha s¡do formalizada med¡ante
Resolución de Pres¡dencia Ejecut¡va N" 092-2016-SERVIB-PE.

REGISTR ESE, COM UN IO U ESE Y CÚM PLASE.

dlyp,tsRNo REG L JUNIN

Lic. Atirrr. Juanqi.eÉr§Fpto4 pF R a!lrRSOS HUt ANoS
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STPAO/EOR4.n ,{YO. !r 2?i

,.IU

? c

Bdü[a Pár€z
GENE RiAL (e)

De conformidad con lo establecido en la Ley N" 30057, Ley de Servicio Civil; y
su Reglamento aprobado por Decreto Supremo N' O4O-2014-PCM; el Texto Único
Ordenado de la Ley N" 30225, Ley de Contratac¡ones del Estado y su Beglamento
aprobado por Decreto Supremo N' 056-2017-EF; y, la Directiva N" 02-2015-
SEBVIF/GPGSC, "Régimen D¡sciplinario y Procedim¡ento Sancionador de la Ley N'
30057, Ley del Servic¡o Civil', aprobada por Besolución de Presidencia Ejecutiva N'
101-20.l5 -SERVIR-PE y modif¡cada por Resolución de Presidencia Ejecut¡va N'092-
2016.SERVIR-PE;

SE RESUELVE:

ARTíCULO PRIMERO: ARCHIVAR el presente proceso administrat¡vo disciplinario
¡nstaurado en contra de las servidoras c¡viles: MARIANELA LIZ OUISPE SALAS en su
condición de DIRECTORA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS del Gobierno Regional
Junín y LISETTE RUIZ RIVEBA en su cond¡c¡ón de GERENTE REGIONAL DE
DESARROLLO SOCIAL del Gobierno Regional Junín; de acuerdo a los lundamentos
expuestos en la presente Resolución.


