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RESOLUCÉN GERENCIAL REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA

No ,\ ri ^ -2026-G.R.-JUNíN/GR!
JOD

Huancayo, 17 JUL 2026

EL GERENTE REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA DEL GOB¡ERNO REGIONAL
JUN¡N

VISTO:

Et tnforme Técnico N' 343-2026-GRJ/GR| emitido con fecha 17 de julio de 2o26i

lnforme Técnico N" 1726-2026-GRJ/GR|/SGSLO, con fecha de recepción 1 5 de julio de 2026;

lnfárme Técn¡co N. 39-2020-GRJ/GRySGSL9-KPQ, con fecha de recepción 13 de julio de

iOZA; C^,t N. O6B-2020-CSP/DEQP-RC, con fecha de recepción 26 de junio de 2026;

lnforme N. o2o-2026-JATM/JSO, con fecha de recepción 26 de junio de 2o26i lnforme N.o

OiZ-ZOZO-t¡O.SANtTARtO C.E.F.L.-C.S.P. de fecha 26 de junio de 2026; Carla N" SMP-CG-

CAMC.CSP-1567, con fecha de recepción 19 de junio de 2026 y demás documentación que

forma parte integrante de la presente Resolución, y;

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo establecido en los articulos 191 y 192 de la Const¡tución
política dei perú, los Gobiernos Regionales gozan de autonomfa polftica, económica y

administrativa en los asuntos de su competencia, con la misión de promover el desarrollo y la

áóonomta regional, fomentar las invers¡ones, act¡v¡dades y servicios públicos de su

responsabil¡dád, y garantizar el pleno ejerc¡c¡o de los derechos y la igualdad de.oportunidades

de ius habitantes. En este marco compelencial, y en estr¡cta observanc¡a del artfculo 35'

ápartado d) de la Ley N" 27783, Ley de Bases de la D_escentralización, y del artlculo 10 literal

ái áe fa UdV N" 278-67, Ley Orgánica de cobiemos. Reg¡onales, se faculta a los Gobiernos

íegionales' a promover y eje¿utar ¡nvers¡ones públ¡cas .de ámbito reg¡onal, incluyendo

próectos de infraestructuia vial, energética, de comunicaciones y de servicios básicos, con

ái ln Ae asegurar un desarrollo integial sost€n¡ble, la compet¡tividad y Ia dinamización de

mercados;

eue, el Telrto Único Ordenado de la Ley N'30225, Ley de Contratac¡ones del Estado,

aprobado por Decreto Supremo N'082-201g-EF, y su Reglamento, aprobado por Decreto

Slp*ro ñ. S¿¿-ZOIg-gf y sus rnod¡ficatorias, constituyen el marco normativo aplicable al

püsente proced¡m¡ento, dádo que la relación contractual se orig¡nó con anterior¡dad a le
iig;ñ"i" ie h actual legislación en mater¡a de'contrataciones públicas; dicho cuerpo legal

es-tablece los lineamientós en los procesos de contrataciones de bienes, Serv¡cios U obras, así

como derechos y obligaciones que rigen para las partes interv¡n¡entes;

oue, al respecto los artfculos 197 y 198 del Reglamento de la Ley de contrataciones

del Estado aprobado mediante Decreto supremo No 344-2018-EF, establece sobre le

ampliación de Plazo lo siguiente:

Atttcuto 197. Causrtes de Amptleclón de Plazo

c.R.I.
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El contratisla puode sol¡citar la ampl¡ac¡ó.1 de plazo pactado po( cualqu¡era de las sigur'enlos causales
ajenas a su volunlad, s¡empre oue modiliouen la nrta crlt¡ca del or@rama de eiecuc¡ón de úra vioente al
momenlo de la solic¡tud de ampl¡ac¡ót1:

a) Atrasos y/o paralizac¡ones por c€usas no alribu¡bles al contratisla.
b) Cuando es necesario un plazo ad¡cional pan la ojecuc¡ón de la preslac¡ón ad¡c¡onal de obn. En

c) Cuando es nacesario un plazo ad¡c¡onal pan la e¡ecuc¡ó¡1 do los mayüas metÍados, en contatos a
precios unitar¡os.

Artlculo 19E.- Ptocedlmlento da Ampllrcl¿,t de Plezo

198.1. Para quo prmda una ampliacibn de plazo ds cotltotmidad con lo establecido en el atlÍculo
precedente, el cmtrat¡sta, por ¡ntemedio de su residenlo anola en el cuademo de ob¡8, el ¡n¡c¡o y el
f¡nal de las c¡rcunstancias que a su cñlerio detem¡nen ampl¡ac¡ón de plazo y de ser el caso, ol datalle
del iesgo no prev¡slo, señalando su eleclo y los hilos eÍectados o no cumpl¡dos. Traléndo'se de mayqes
melndos en @nfraros a prec¡os unitados, el rosidente anota en el cuadena de úra d inic¡o cle la
causal luego ds la conlorm¡dad emitida por sl supe¡r/isor, y el f¡nal de esla a la culminación da los
trabajos. hntro da los qu¡nco (15) dlas siguienles de conclu¡da la circunstanc¡a ¡nvúada, el conl'at¡sta
o su representanle l€gal sol¡cila, cuanfirtco y süsfenla su solicituc! cle ampl¡ac¡ó,1 de plazo ante el
¡nspeclor o superu¡sot, seg(ln coÍresponda, con copia a la Entidad, sismpra que la demqa sfecle la rula
crll¡ca del ptwrama de ejecuc¡ón de úra vigsnte.

z
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1 98.2. El inspector o supervisot smite un inÍorme que sustenta técn¡camente su op¡nión sobre la solic¡tud
de ampliac¡ón de ptazo y lo rem¡ls a la Entidad y al conl,.?,lisla en un plazo no mayq do c¡nco (5) dlss
hábiles, contados desde el dla §guienle de üesentada la solh¡tud. La Enl¡ded rasuelve súre dicha
ampl¡ación y notilica, a lravés del SEACE, su decisión al cotttratista en un plazo máximo do qu¡nce (15)
dlas háb¡les, conlados dasda el dla §gu¡ente de la recapc¡ón del indk:edo inlomo o del venc¡miento dal
plazo, bajo responsaül¡dad. De no emil¡rse prcnunciam¡ento alguno denlrc del plszo señalado, se t¡ene
por aprobado lo ¡nd¡cado por el ¡nspectoÍ o superyisor en su ¡ntorms".

'198.3. En caso g/ inspecfor o supevisor no em¡ta el inwma al que se ref¡ere el numeral anteiq, la
Ent¡dad resuelve súro la ampliac¡ón solic¡tada y nol¡t¡ca, a tmvés dgl SE/qCE, su dac¡sión al coltratista
en un plazo méx¡mo de quince (15) dlas hábiles, conrsdos desde el vencim¡ento del plazo g.ev¡slo pan
el ¡nspeclor o supavisoí bah responsabilidad."

198.4. Si denlro del plazo de veinte (20) dlas hábiles da prosenlada la sol¡citud, la enlidad no se
pronunc¡a y no ex¡sle ap¡n¡ón del supo¡yisor o ¡nsp€ctot, so corTsdgrE ampl¡ado el plazo solic¡tado po(
sl ctnlralista.

Que, el Gob¡erno Regional de Junin y la Empresa Contratista CHINA CAMC
ENGINEERING CO. LTD, SUCURSAL PERÚ, con fecha 03 de noviembre del 2O20,
suscribieron el Contrato N' 103-2020/GRJ/ORAF, para la Ejecución de la 

_ 
Obra

,MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS OE SALUD EN EL HOSPITAL SAN MARTIN DE
PANGOA - DISTRITO DE PANGOA - PROVINCIA DE SATIPO - JUNÍ N", por el monto de S/
94,973,251.09 (Noventa y Cuatro Millones Novecientos Setenta y Tres Mil Doscientos
Cincuenta y Uno con 09/100 soles) y por el plazo de ejecuc¡ón de 540 días calendario;

Qr.¡e, mediante Carta N' SMP-CG-CA¡,4C.CSP-1567 Ce fecha de recepción 19 de junio
de 2O26, el Representante Legal Altemo de la Empresa Contratista CHINA CAMC
ENGINEERING CO. LTD, SUCURSAL PERÚ presenta a la Supervisión, la solicitud de
ampliación de plazo N'47, por 73 días calendario para la eiecución de la Obra, señalando
que queda sustentado y cuantificado el atraso en la ejecuc¡ón del componente lnstalac¡ones
san¡tarias, deb¡do a la falta del sum¡nistro del servic¡o de agua potable proveniente de la red
públ¡ca con las características definidas en el Expediente Técnico de obra, la cual es
responsabilidad del GRJ, la cual afectó las pruebas de del sistema de ablandamiento y las
pruebas del sistema de agua blanda de la especialidad de instalac¡ones san¡tarias,
consideramos procedente la aprobación de la solicitud de ampliac¡ón de plazo N'47 por el
plazo de setenta y tres (73) días calendarios, que se sumaran a la fecha de culminación del

c
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programa de ejecución de obra actual¡zado por la aprobac¡Ón de la ampliación de plazo N' 46,

por-estar de aóuerdo al Reglamento y a la Ley de Contratac¡ones del estado;

Que, con Carta N' 068-2026-CSP/DEQP-RC de fecha de recepción 26 de jun¡o de

2026; el Representante común del coNsoRclo SUPERVISOR PANGOA, presenla a la
Entid;d el eipediente de ampliación de plazo N'47 de la obra en menc¡ón, adjuntando el

lnforme N" 020-2026-JATM/JSO, suscrito por el Jefe de supewisión, en el cual realizado el

anális¡s lécn¡co concluye que la falta de suministro de agua potable definitiva no con§t¡tuye

una causal válida de ampliación de plazo, toda vez que d¡cha condic¡ón fue conocida desde

un in¡cio de la obra y no configura un evento sobrevin¡ente y ajeno al contratista,

evidenciándose que ei contratista ha ejecutado previamente dichas actividades en

condiciones similaies, lo que contrad¡ce su propia argumentación y demuestra la inexislencia

de una reskicción efectiva, as¡mismo no se ha acred¡tado la afectación a la ruta crflica del

proyecto, ni la existencia de una paralización de obra_ atribuible a la causal invocada,

preóisando que el plazo solicitado carece de sustento técnico, no guarda relación con el

ávance real áe obra y presenla inconsistencias evidentes en su cuantificac¡ón, por lo que se

declara IMPROCEDENTE;

Que, con lnforme Técnico N' 1726-2026-GRJ/GR|/SGSLO recepc¡onado con fecha 15

de jul¡o de 2026, el sub Gerente de supervisión y Liquidación de obras en referencia al

lnforme Técnico N' 39-2026-GRJ/GR|/SGSLO-KPQ suscr¡to por el Coordinador de Obra;

declara IMPROCEOENTE la Ampliación de Plazo N'47 por 73 días calendario, determinando

lo siguiente:

A^rllrsrsr
'(...)

1J. ANALts,s DE LA sor'tctl/uo DE AMPLLAo,ÓN DE PLAzo

Me(tiante ,ARTA SM?-CG-CAMC.CSP-1 567 da Íecha 1 I de ¡unio dsl 2026, la empresa contrat¡sta

cHtNA 1AMC ENG,INEERTNG CO. LIA, SUCURSA¿ PERU, üesenla a la supav¡s¡ón su solic¡tud

de ampliación de plazo N'47 por 73 dlas calendaios, debido a la falta de sum¡n¡slro de agua potable

del¡n¡tivo.

Frentealasol¡ciluddeampl¡ac¡óndeplazoN"4TprasenladoporlaempresacHlNAcAMc
ENGINEERINGCO.LTD.,SUCURSALPERU,IESUP€rViS¡ÓNCONSORC,OSUPERY,SOR
zANGOA Mediante 

'ARTA 
N"O6&2026-CSP/DEQP4C de lecha 26 d€ junio del 2026, co¿7|,unica a

ta dntit ad ol INF)RME N"O2O-2O26JAn\rUJSO deljofe de SUpeN¡s¡ón, mediante al cual sa declara

TMqROCEDENTE ta sol¡citud de ampl¡ac¡ón de plazo N'47 SOLICITADO POR EL CONTRATISTA

por un plazo de 73 dtas c.at€ndaños. lnlome que es remit¡do y comunicado a os,o daspacho
'madianie et INFORME TECNTCO N"39-202üaRJ/GR /SGSLO«PO, mad¡enlo el cual esta

dsspacho toma conocim¡snto de la opinión técn¡ca do la supevisiót1 ds obru, asl como de la

iniroceclencia a la sot¡c¡tud de ampliación de plazo N"47. Por lo que, osta SUD Geronfe da

Siperuisión y Liquidación de Obrcs cütcuerde con la oq¡n¡ón técnica rcal¡zada por la supeMis¡ón &
úra, pan el cual delallsndo lo souiente:

SOBRE LA NATURALEZA DE LA CAUSAL INVOCADA

FÍ€nle a la natural¡za de ta causat invúada para le prasente ampl¡ación do plazo N"47 , la supeNis¡&1

rcat¡za la s¡guienta Prec¡s¡ót1:

La causal invocada pot ot Con¡rct¡sta, refer¡da a la ft,lta ale sumlnlstro crq,loul ol,,,ble deflltfilYe.

;o r,uode sar con;ldenda como un eyenlo exryod.tnarlo¡ lllotavlsqte nt,a¡eno a Í-u. á,lrblto
ffig ¿e unl condtclüt.orelxlstenfo,,conoctlz ¿esde

iliñi67i7i ob¡a v *oresmente rcotstnda en et cuademo de obn pü ambas paÍles.

En ese sent¡do, desde una Dersaecttve técntce v.co|tnclu,l. n9 se con¡¡lun e' i!'Duesto
necesarto oaÁ áiÁi;lelmlento ¡le unl aryoltaqlÉn de olazo, tgd.a v?z oue la.4o¡matlp gxloe

@¿ et*uctón v no atlbulble al cont¡atlsá. cottdlclon*

8 ñ
1
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oue no se cumpten en el Dtosenle caso. La Dermanencia de una mtsma condlc,ón a lo laroo
del tiempo no la convte,Te en causal vállda. slno oue evtdencla una def,ciente oesllón de
rlesoos v oleni¡iceclón D,or Dlefte del conlrallsla.

Bajo la oxpresado por la Supery¡sión do obra, se puado enlendar que la empresa conlrat¡sta v¡ene
realizando las gesl¡ones de ampliación de plazo de manera anlilécnica, empleando la misma causal
a lo largo dal l¡ampo para cotlligunr una ampliac¡ón de plazo y om¡t¡endo sus raspor¡sab,1,dádgs
pan m¡t¡gar d¡cho evento y generat afoctac¡ü1 en la ruta crit¡ca de los calendarios dg ojocuc¡ón da
obra. Y generando con ello la sol¡c¡lud do mayoras plazos y consecusntemen¡e el reconoc¡mienlo
do tos mayores gastos gonoralos. Por lo que, los retrasos incuÍidos en la ejecución de las patTidas
v¡nculadas el agua potable dafinilivo sin diectamente atríbu¡bles a la empresa conlratsta CHINA
CAMC ENGINEERING CO. LTD., SUCURSA¿ PERU,

SOBRE Lá RESPONSABILIDAD CONrRACTUAL DEL CONrRATISTA

En el marco del sislema da suma alzada, el Conlrat¡sla asume la responsab¡lidad ¡nlogral de ejecutar
la obra conÍotmo al axpadianle téctl¡co, incluyendo la prov¡s,ón de ,os recursos nacesarios para el
desaÍollo de las act¡v¡dades construct¡vas. Da acuerdo cotl el análisis dal expediente lécn¡co y de
,os coslos indireclos considorados, el abastecim¡ento de agua para ac¡iv¡dades c.omo üuobas
hidréul¡cas, limpieza y desinlecc¡ü1 de rades lúma pa e de las obl¡gaciones del conlrat¡sla.

Ad¡c¡onalmente, desde el punto de v¡sta lécnico-oporclivo, ex¡slen múltiples mecan¡smo^s para
garantizar el sum¡n¡stro de agua en obra, tales como el uso de camiones cistsma, almacenam¡enlo
on tanquas, o conexkv]€,s temporclos autqizadas, /os cualos foÍman patle ú las prácticas
habituales en la ejecución de proyectos de coastrucciü1 en zonas s,, sorylaos def,n¡tvos.

En consecuoncia, la talla de ¡mplementac¡ón de esras solucr'or¡os por patle dal ñntratisla c!.nstiluye
una ornis¡ü1 en su gesliót1 lécn¡ca y no puede ser trasladada como rcsponsab¡lidad a la Ent¡dad.

SOARE LÁ V'ABIL'DAD TÉCNICA OE EJECL'C'ÓN DE LAS PARTIDAS

Del anál¡sis dol prcceso construcl¡vo de las ¡nstalac¡ottos ssniranas, se desprende que las
act¡vidados inveadas W al conlr8t¡sta no requ¡aten necesar¡amenle ls dispon¡bilidad de agua
potable delinit¡va pan su ejecuc¡&1. En electo:

Las pruebas hid¡éulices pueden real¡zarse con ogua suministada de manera prov¡sional,
La des¡ntec¿ión do tubarlas se elsclúa medianle soluciones cloradas, independientemenle de la red
deñnitiva.
La dispon¡bilidad cle agua polable deñn¡¡¡va as ax¡g¡ble ún¡camente en la fase tinal do operativ¡dad
del s¡stoma.

Pot lo lanlo, la supuesta falta de agua potable dot¡nil¡va no const¡luye una roslricc¡ón técnica qw
impida el avance de úra, s¡no una cond¡c¡ón que puoda ssr gos0orada med¡ante sduciones
temptrales, lo cual refwza la imprúodenc¡a de la causal.

SOBRE IA CONDUCTA DEL CONTRATISÍA DURANTE LA EJECUCIÓN

S@ ha veñt¡cado que el Contmt¡sta ha ejecutado previamenle pañidas vinculadas a inslaracr'ofles
sanrtarias y pruebas h¡drául¡cas sin contar con sumin¡slro de agua potable defrn¡t¡va, las cuales
¡ncluso han s¡do valqizadas en su momanto. Este hecho evidenc¡a una conlredicc¡ón en su propio
planteamiento, ya que d€muestn, que la cotldición alegada no co¡lstitula un ¡mped¡menlo real para
la ejecucióD de las ect¡v¡dades.

Asim¡smo, no so ev¡denc¡a la ex¡stencia ds paralizac¡ones tümales de ob"á a¡ribuiblas a d¡cha
causal, n¡ la adow¡ón de med¡das Wodunas pq p le del cont,.alisla pan mil¡gar sus eleclos, lo que
refuerza la cotlctusión de que no existe una relac¡ón direcla enlre la causal invúada y un retraso
efectivo en la ejecución.

soBRE LA AFEcrActó¡t e te nu¡e calnce

El Conlratista no ha Nesenlado un anális¡s lécnico de prcgnmac¡ón que perm¡ta demostar qua la
lalta do agua potable def¡n¡t¡va ha genemdo una alectación directa a la ruta crltica del proyacto. No
se cuenta con:

o
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- Cronc{,ramas aclualizados con anál¡§s CPM
- tdentilicac¡ón de actividades c/rlt¡cas atectadas
- Cuant¡l¡cacl6n del impaclo sn elplazo

En ausenc¡a de d¡cho susfenlo, no 9s po s¡ble establecer una relaci6n causal anlre el evenlo invGado
y el plazo sd¡citado, to cual cotlstituye un requisito ¡ndispensable para el reconocimienlo de

ampli*¡ones de plazo.

SOBRE EL IJSO INDEBIDO DE CIERRES PARCIALES

se ha identilicado quo el contratisla ha venido utilizando de mansra reitenda el mecanismo de

áñ piniat a, cai"al, manteniendo ta m¡sma cond¡ción a to largo det t¡empo y reoct¡véndola en

Áittipir" op*t*¡¿"des. Esle compatTemiento eyidencis una fragmentación adit¡cial da la causal'

cm át ú¡etivo ae extender et plazo contractual s¡n sustento técnico real'

D¡cha práctica desnaturaliza et proced¡¡n¡onto de ampt¡aciÓn de plazo, al cual debe estar asociado a

áientós caramente dafrn¡dos en el tiampo y no a cond¡ciones pormanentes o conl¡nuas'

SOAFE LA CUAN¡'FICAC,ÓN DEL PLAZO SOLICIÍADO

Mediante ,ARTA SMP-CG4AMC.CSP-1567 da feúa 19 de iunio del 2026, la empresa conlf8tista

éiiñÁ'éÁió eueNEERtNG CO. ¿7D., SUCURSAL qERU prosenta a ta supevis¡ón su sd¡c¡tud

á" 
"iplai¡a., 

áe p6zo N'17 pot 79 dtas catendaios b4o et sustütto de td tetta de sumin¡st,o de

ÁáÁ 'ootaOte deinitivo el cual a su criterio señala la alectación de la ruta crftice dal calenddrio

v:igenie, asi como las padidas conlorme al siguiñle detalla:
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Med¡anta Asienlo N" 9610 de techa 23 de mano del 202a, el Res¡dente de obra anota en el

éiáiemo de An, el ¡nic¡o ds la causa4 §endo osle el ¡ercer cion€ parcial da la circunstancio que

.latermina la sotic¡tud de Anqliac¡ü1de Plazo N' 47.

Mediante Asiento N. 3730 de techa 04 de ¡un¡o del 2026, d Residente de obra anots en el cuaderno'ii 
OOÁ, atnn ¿e ta causallatta de sum¡nistro de agua que motivó la solic¡tud de Ampliac¡ón de Plazo

N'47.

Real¡zando una cuant¡l¡cacia| det ptazo soticitado como ampliación de plazo N"47 por un periodo de

73 dlas catenderios cuanl¡l¡cados de la §gu¡enle manera:

T

I I



'w
Gob¡erño ac8¡on.l runín

o!fie I rn¡or,u¡!f r.aur ¡lqrFll.¡r

Sañalando además que, de acueño al anál¡s¡s de la afectación a la programación por las patl¡das
invducÍadas, se cuantfica que la causa4 desde el lerc€r al prasente cisna parc¡al lians un atraso de
73 d¡as calendario. S¡n embargo, para la ejecución de las actividades cr¡l¡cas restr¡ngidas, de
acuetdo a los plazos del ptw¡ama de ejecuc¡ón de obrc conlractual, se dsbe contar co¡.t 90 dfas
calendario, por lo lanlo, so susfonla qua el perido entre c¡erres deDe consderarsg da manera
consecutiva, puesto quo al real¡zar el c¡ene (04/0ü2026) 17 dlas anles del térm¡no de plazo por la
AP 46 (21/0ü2026), sa raqui€fe adicionar 73 dlas calendarios al pbzo anler¡ü, dando on total 90
dlas calendario, plazo nocesario para culm¡nar la ejecuc¡ón de las paiidas crlticas restring¡das.
Ademáí leniendo on cuenla que según la prcgnmación de obra de la ampl¡ac¡ót1 de plazo N' 46
(Somelida a controversia JRO), la fecha de témino eslaba prev¡sla para el 21 de junio del 2026,
considerando los 73 dlas atectados adic¡onados al orconma de e¡ecuc¡ón de úra vioenle. la nueva
fecha de támino da ún seda el 02 de set¡embre del 2026- cuando se aclual¡co el íonqrama par
la presento amplíac¡ón do plazo parc¡al, siendo este el electo en el calendaio por la cuant¡l¡cac¡ón
do lcs alrascs-

Frente a la solicitud de ampl¡ac¡ón de plazo N'4 7 e, CONSORCTO SUPERyTSOR PA NGOA Mediante
CARTA N"06*202A-CSP/DEQP-RC de lecha 26 de jun¡o del 2026, c.nun¡ca a la entidad el
INFORME N"020-2026JAT\ú/JSO del hle de supevis¡ótl, mediante al cual so daclan
IMPROCEDENTE la solicilud da ampliación cte plazo N'47 SOLICITADO POR EL CONTRATISTA
por un plazo de 73 dlas calendarios.

Pq olro lado, señala tamb¡én la supeNisic/]. de ún quo, el plazo sdic¡tado de 73 días calendario
no cuenta con suslento lécnico que juslifrque su magnitud. Po( el conlado, se ha evidenciado que
el propio contntista ha señalado que el tiempo restante de ejecución es sign¡tical¡vamante menü,
lo cual pono an avklonc¡a una sobreesl¡mación añitraña del plazo sdbitado.

La ausenc¡a de un anál¡sis técn¡co quo vincule la causal con €l número de d¡as solic¡tados inval¡da
la Nelensión del cot\l@l¡sta, al no cumplit cotl los críteios de razonab¡l¡dad y prworcionalidad
exigidos en este tipo d€ sol,brludgs.

Concluyendo conlqme a su anárisls y suslenlo técnico las sigu,onres prac,sr'onssl

- Se concluye que la lalta de sum¡n¡stro de agua polable doñn¡liva nocotlsl¡luyo una causalvdida
de ampliación de plazo, túa vez que d¡cha condición fua con@¡da desde el ¡n¡cio de la úra y
no @nfigura un evenlo sobrev¡nienle, ¡mprovis¡blo n¡ ajeno al contnt¡sla.

- Se detem¡na que el conlratista, en el marco de sus obl¡gac¡ones cont,actualas, tenla la
responsabil¡dad de prever y garanl¡zar el abas¡ecimiento de agua med¡anto sduciones fácn,bas
altemativas, por lo que la situación alegada responde a una deñcienle ges¡¡ü1 de recursos y
planiticación.

- 56 astabr€co gue las act¡v¡dades invocadas po( elcontralista pueden ajecularse sin neces¡dad
de contar con sum¡nistro de agua potable del¡n¡l¡va, conlome al análisis lécníco del espec¡el¡sta
san¡lar¡o, poÍ lo que no ex¡ste imped¡mento técn¡co real para la cont¡nuidad de la ob'a.
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- se evidenc¡a qu€ ol contnlis¡a ha eiecutado pr€v¡amonte d¡chas activ¡dades en condiciones

similares, lo que conlradice su propia argumentación y demues¡ra la inex¡stenc¡a de una

rcslr¡cc¡ón alact¡va.
- No sa h8 aüeditado, med¡anle suslenlo técn¡co, la afectaciÓn a la ruta u¡tica del proyecto n¡ la

existenc¡a de una paral¡zac¡Ón de obra alribu¡ble a la causal ¡nvúada'
- se idsntilica el uso re¡terado e ¡ndebido det mecan¡smo de c¡eres parciales,loque ha perm¡tido

al contral¡sta manlener ds manera continua una m¡sma causal sin del¡mitación lemponl,
desnatuÍalizando ol pr@ed¡mienlo de ampl¡ac¡ón do plazo.

. se concluye que el plazo sol¡c¡lado de 73 d¡as calendario carece de sustento lécnho, no guarda

retación io¡t ál avaic.e real de obra y presenta inco¡1s¡slenc¡as avdenlos an su cuantif¡cac¡ón.

Finalmente, baio ol anál¡sis lécn¡co realizado por la supevis¡ón de obñ, esta concluyo:

Que la sotlcttud de am,,tlsctón de otalo Noll Por-et cqntla$sta' no cumole con tes

ffiiiÉiÁs seoún et RL0E. la cauql a.trtbulble al.co?lt?ü§ta. esaas no oudleron ser
ffi enát¡sls q?*!ta!? dlbldo e oue,as conslde,?c¡onef
ifrliÉlÉii-iiii7n¡cl,me ¿e esoectattdad ae lnsat{,toms Anta¡las' Por to ou?.ta

diiiiÑñiiilltón de iiiÁ nw. no gyryqq.g! tas const*ncto,,es esa¡t*tdas
ii ii iLCEEn tat sentldo se declara IMPRoCEDENTE.

po( tanto, del anátis¡s y evaluación técnica a la sol¡citud da arnpliac¡ü1 de plazo N'47, rcalizado por

ta superv¡s¡ón de úra, se evidencia que la empresa contratista ,HINA caMc ENGTNEERTNG CO.

LfD., §UCURSAL PERLI, vienen real¡zando sol¡citudss de ampliac¡ón de plazo de manera

n¡u"inuar, 1pda vaz que el retraso incun¡do es nelamenle atribuible a la emüasa contratista, asl '
Áismo la empresa contratista ha ven¡do util¡zando de manera re¡larada el mecanismo de c¡ene

parcial da caisal, manteniendo la misña cond¡ción a to largo del t¡empo y reaclivándola en múliples
'opotTunidades. Esle compodam¡enlo evidencia una fragmentac¡ón añif¡c¡al da la causal, con el

újet¡vo de oxtander el plazo contraclual s¡n suslento lécnico real.

Asi m¡smo, la empresa contrat¡sla v¡no aieculando pañidas relac¡onadas en los componentes da

Arqu¡tectun, tnst;tac¡onos Etéctricas, comunicaciones, mecánícas, equipam¡enlo, etc' Pü lo que es

evidente que la empresa contrat¡sta so/o Dusca sx¡ender los plazos sosleniendo la causal de lglta

de suministro de agua potable del¡nitivo, y doiando su respo[tsabil¡dad c@lqme a la nodalidad de

contralac¡ón que ;antiene con la entidad, toda vez que en el marco del sistema de suma alzada' el

Co ral¡sta aiume la responsab¡tidad ¡ntsgrat de eiocutar la obra confomo al expedionle técn¡co,

¡nctuyendo la prov¡sión de /os rccursos ngce saÍios parc ol desaÍollo de las acliv¡dados constructivas

De ácuerdo con el anál¡ss det oxpadienle lécn¡co y de ros cosfos indirsctos cons¡derados, el

abaslec¡m¡ento de agua para actividades como pruabas hidráulicas, l¡mpieza y desinlecc¡ón de rades

forma patle de las obligac¡ones del conlrat¡sta.

En esa senl¡do, bajo las considsrac¡ones expuestas en la prcsonle, asl como el anális¡s realizado
por la supervisión de úrc, Esla Sub Ga/",qgla Ce luDeLllsp-n Y Ulullec,ón cte obns dic'erp
'¡MPRoréEDENTE ,a sottclt-ud do a,natlaclón +Jzlazg l!1!14-r 4llls cetendarlos solicitado

@aNEERtNGco. LTD., sucuRs¿L PERU medianle et

Zial sa iretende extonder el plazo hasla ol 02 de satiembre del 2026, v, oue osta cercce de

sustent; técntco cohe,Gnte, dabtdo I oue te emprcsa cootrat¡sh es resogns.ble de etecutiar

ñconsEeryndo ole efta maqlene. un vlnculo conEctual a

iiÑiiG oor to- we es ,esoonsable de etecut?r,la gbn tnallza,No ' emolo"'do dlfenlll 
"mocants os cot ospondlent*s. Por to que la solhifud de ampl¡ac¡ón de plazo no 8e encuentra

sleieCo sot; e le al'n,ta;ló,1 d, tas pañidas descrítas, s¡no pare ganar msye piezc como lo ha

venidohac¡endo a l¡n de cubir los relrasos perfnanentes enlasque ha venido ¡ncun¡endo la empfesa

contral¡sta, poÍ tener pend¡enta da eiecuc¡Ón otras parlidas que no guardan relac¡ón con la causal

invocada.

Pot tanto, en mértto at sustento técntco cte la suDGtvlslón dP oh-.e QONSO4S! .O-sUPEivlsOR
pe¡tc1Ái6Ñi66á su <resoacno oue ta sottcnua d3 a\tPtla$!ón le glazo x'll sottcttalo Rr
ffiórmatldades seo(t4 e!RLCE, sqndo la ceusal es atrlbu¡ble
ñs mpnocepeure. En.concordancid 8l criterio técnico de la

@a ¡nslatac¡ones sanitarias, quienes señelan la improcedencia

a 0
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5.1. La supeN¡sión de obra CONSORC/O SUPERVISIOR PANGOAon mérito a su evaluacbn lécn¡ca
de la solic¡lud de ampliación de plazo N"47 sol¡citado por la empresa CHINA CAMC
ENGTNEER/NG CO. LTD., SUCURSAL PERU por 73 días calendar¡o, dalerñtne oue le
sollcitud de amp.llec,ón N'17 no cumole con las fomal¡dades seoún el RLCE. dobldo a oua
la causal es atrlbulble al contral¡saa. va ouo estas no oudleron ser sustentadas por et
contratlsta en su anál¡sls presentedo. debldo a oue las consldaraclones enunctadas en el
ln¡orme de esÉclaltdad de lnstelaclones santbrlas. Pot lo oue la soltcltud de Ampl¡aclón
de ptezo N"17. no cumote con tas conslde.aclones esteblecldas en el RLCE. En tel sentldo
se crec la.a t M P ROCED EN f E.

5.2. La empresa contrat¡sta v¡no ejeculando padidas relac¡onadas an /os componanres da
Arquiteclun, lnstalaciones Eléclricas, @municaciones, macánicas, equípamienlo, elc. Pü lo que
es evidenle que la emrysa conlr8üsra soJo busca exlendar 16 plazos sosteniendo la causal de
lalta de sum¡nistro de agua potablo deñnitivo, y dejando su respotlsab¡l¡dad confüme a la
mdalidad de cont'8,tacitin que manl¡ene con la entidad, tda voz gue an ol mar@ del sislema
de suma alzada, el Cúlral¡sta asume la responsab¡lidad integral do ojacutar la úra @nfotme al
exped¡ente técnico, incluyendo la prov¡sión do lrs racursos necesarios para el desandlo de las
actividadss consltuclivas. D€ acuedo con el anális¡s del exped¡ento lécnico y de ,os cosros
indirectos considandos, el abastecim¡ento de agua pan acliv¡dades como pruebas h¡ctrául¡cas,
l¡mp¡oza y des¡nfecc¡ú1 de redes lqma parTe de las obligac¡anes dd contratista.

5.3. B4o las consíderaciones oxpussras y en marilo al análisis lécnico de la superu¡s¡ón
coNSoRClO SUPERyISOR PANGOA, esta Sub Gonncla.la suoery,slón y Lloulctaclóa de
Obras declar¿ IMPROCEOENTE le sollcltud de tmptlac¡ón do olazo N"17 pü 73 dlrs
calondarlos sotlcllado !,o¡ la emD.¡'gsa conlretlsle CHINA CANC ENGINEERING CO. L¡D..
SUCURSAL PERU madianta el cual se pretonda extender al ,.t.zo hrste el 02 da soüombra
9bL42g ya que esta carece de suslento técnico coherente, dobido a que la emprcsa conlratisla
es responsable da ejecutar y culm¡nat la obra en su lotal¡dad, cons¡denndo que esta manlieno
un vlnculo contractual a suma alzada, por lo que es responsable de ejecular la ún analizando
y empleando d¡terenles mocanlsmos correspondienles. Pq lo que la solic¡lud de ampl¡ación do
plazo no se encuentra odenlado solo a la aÍoctaciúl de las patTidas descrilas, s¡no para ganar
mayor plazo como lo ha venido haciendo a l¡n do cubrir los relrasos permanonfos en las que ha
ven¡do incuffiendo la emprosa contralista, por tener pendiente de ejecuciü| otras padidas quo
no guardan relacbn con la causal invúada.

(...)"

. Que, la Empresa Contratista CHINA CAMC ENGINEERING CO. LTD., SUCURSAL
PERU solicitó la Ampliac¡ón de Plazo N'47 por setenta y tres (73) días calendario alegando
la falta de sum¡nistro de agua potable definitivo; sin embargo, dicha solic¡tud deviene en
improcedente deb¡do a que, bajo el sistema de contratación a suma alzada, la prov¡sión de
recursos para pruebas hidráulicas y des¡nfecc¡ón de redes es responsabilidad exclusiva del
ejecutor, quien debe gestionar mecanismos provisionales de abastecimiento. El sustento
técnico de la Ent¡dad prec¡sa que el contrat¡sta ¡ncurre en una contradicción al haber ejecutado
y valorizado previamente partidas similares bajo las m¡smas cond¡ciones, sumado a que no
demostró la afectación a la ruta crítica ni justificó objetivamente el plazo solicitado,
ev¡denc¡ándose más bien una fragmentación artificial de la causal para ¡ntentar iustificar
demoras en componentes de arquitectura y electricidad ajenos al sum¡n¡stro de agua. En
consecuencia, al ser el retraso atribuible al contrat¡sta, se ratmca la denegator¡a de la
ampliación por incumplimiento de los requisitos establecidos en los artículos 197'y 198'del
Reglamento de la Ley de Conlralac¡ones del Estado;

Que, mediante lnforme Técnico N" 343-2026-GRJ/GR| emitido con fecha 17 de jul¡o
de 2026, la Gerenc¡a Reg¡onal de lnfraestructura, considera improcedente la solicitud de
ampliación de plazo N' 47, solic¡tada por el ejecutor de obra, concluyendo que:
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.En esa sentido, de conform¡dad a to señalado por el supev¡sot y por la sub Gerenc¡a de

Supervis¡ón y L¡qu¡dación de Obras, esfa Gerencia considera IMPROCEDENTE la solic¡tud de

empiaciOn áe Piazo N' 47 por setenla y tres (73) dtas calendario de la obra 'MEJORAMIENTO

DE ¿OS SERY/C'OS DE SATUD EN ÉL HOSPITAL SAN MARTIN DE PANGOA - DISTRITO

DE PANGOA - PROVINCIA DE SATTPO ' JUNIN", con CUI N" 2281445, en tanto no se ha

verificado el cumplimiento de lo señalado en los atllculos 197'y 198" del Reglamento de la Ley

de contratacionas d6l Eslado aprobado mediante D.S- N' 344-2018-EF, siendo la causal

atribu¡bte al contratista; de conform¡dad a los fundamentos del lnforme Técnico N" 1726-2026-

GRJIGR'ISGSLO.'

Estando a los cons¡derandos precedentes y contando con la v¡sac¡ón favorable de la

Gerenc¡a Reg¡onal de lnfraeshuctura, la Sub Gerencia de Supervisión y L¡quidac¡ón de Obras'
y la Ofic¡na Éegional de Asesoria Jurídica, en observanc¡a de los Principios Juridicos de
'Buena 

Fe procédimental, Verdad Material y Principio de Confianza. En ejercicio de las

facultades confer¡das por la Ley N' 27867, Ley Orgánica de Gobiernos Regionales y sus

modif¡cator¡as, y de conformidad con la delegación establecida en la Resolución Ejecut¡va

Reg¡onal N' 0333-2023-GRJ/GR del 25 de set¡embre de 2023;

SE RESUELVE:

ARTíCULO pRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE la Solicitud de Ampliación de

Plazo N. 47 por 73 días calendario presentada por la Empresa contrat¡sta cHINA CAMC

ENG¡NEER¡ÑG CO. LTD, SUCURSAL PERÚ, para el Contrato N' 103-2020/GRJ/ORAF,

correspondiente a la ejecución de la obra: "MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE

SALUó EN EL HOSpITÁL SAN MARTIN DE PANGOA, DISTRITo DE PANGOA, PROVINCIA

DE SATtpO, DEPARTAMENTO DE JUNÍN" con CUI N'2281445, de acuerdo al sustenlo de

la Sub Gerencia de Supervisión y L¡quidac¡ón de Obras conten¡do en el lnforme Técnico N'
1726-2026-GRJIGRUSGSLO, así como a los demás fundamentos expuestos en la parte

cons¡derat¡va de la presente Resolución.

ART|CULO SEGUNOO.- NOTIFICAR la presente Resolución, al Representante de la

Empresa Contratista CHINA CAMC ENGINEERING CO. LTO, SUCURSAL PERU' al

COñSOpC¡O SUpERVTSOR pANGOA, a la Sub Gerencia de Supervisión y Liquidación de

Obras y a los órganos Competentes del Gobierno Regional Junín, para su conocim¡ento y

demás fines, requiriendo su cumplimienlo oportuno.

REGíSTRESE, COMUNíQUESE Y CÚMPLASE'

GOB Rc- ü JUNIN
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GOA IERNO
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